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I -Una imprescindible aclaración previa

Lamentables razones de “orden interno” (inevitables –por otra parte-  dentro de nuestras modestas posibilidades) determinaron que durante el año que acaba, no nos fuera posible cumplir “en fecha” con la entrega (colocación en página) de estos mensuarios, el primero de los cuales debió estarlo en el mes de febrero y así, a partir de entonces, mes a mes. Como nuestros lectores habrán notado, recién hace pocos dias atrás pudimos colocar la sección “HOY… aquí y ahora” destinada a la colocación de los mismos y dentro de ella los cinco primeros números (febrero, marzo, abril, mayo y junio) del mencionado mensuario.
Y eso es lo que merece alguna explicación puntual de nuestra parte y el consecuente pedido de disculpas a nuestros colegas amigos y estudiantes de Trabajo Social que constituyen la mayor porción de nuestros lectores. Y la explicación es que los mensuarios (los 5 primeros) estuvieron puntualmente listos –mes a mes- para ser colgados pero en Costa Rica (Escuela de TS de la Universidad de ese país de la cual depende nuestro espacio web) no hubo disponibilidad de para esa última fase (subir o “colgar” el material). Los retrasos fueron en y para toda la página pero, como es obvio, hacen sentir sus mayores efectos en y dentro de una publicación periódica que, por tal, se maneja con materiales nuevos y “de último momento” y que los mismos pierden parte de su valor “por envejecimiento” muy rápidamente… Y eso es lo que nos pasó a partir del mes de junio lo que nos obligó a detener la tarea en la edición del mensuario.
Es así que, salteándonos los números de Julio, Agosto, septiembre, octubre y noviembre, acordamos “cerrar el año” con este nº 6 de Diciembre.

Esperamos solucionar estos problemas “orgánicos” para el 2008.

CONSEJO DE DIRECCIÓN 
II - NOTA EDITORIAL Nº 6

	Alguien expresó (y no podemos recordar en este momento quién fue ni si lo que recordamos es textualmente como lo dijo) que “los humanos son los únicos animales de la creación lo suficientemente estúpidos como para llegar a ser los causantes de su propio exterminio”… Einstein solía verter expresiones parecidas pero no hemos podido encontrar en sus colecciones de “frases célebres” la anterior, así que pedimos a nuestros lectores cualquier ayuda que en tal sentido nos puedan dar.
La ilustración de la derecha, que tomamos de la página “Rebelión” del 01.06.07 es bastante elocuente                      
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respecto a lo queremos significar con lo anterior y lo suficientemente clara como para dejar en claro que no se trata de un exabrupto de nuestra parte: la estupidez humana queda bastante bien reflejada.
Es que no queremos ser nihilistas (nunca lo fuimos) pero tampoco tan ingenuos como para pensar que lo anterior no puede llegar a ser. Las pruebas acerca de su posibilidad son infinitas. Por de pronto y sin ir más lejos (aunque el exterminio total –apocalíptico- aún no se produjo) no faltan ejemplos –ya históricamente consumados- de aniquilamientos de grandes grupos humanos a manos de otros grupos ¿humanos? en holocaustos de horror. ¿Y qué resulta…?
Resulta, nada más y nada menos, que ello constituye la lamentable faceta del mundo en que vivimos y sobre el que los que nos pretendemos trabajadores sociales tenemos obligación profesional de ser concientes: esa es en apreciable y lamentable medida,  la “contemporaneidad” de la que venimos hablando. Y lo extremadamente preocupante es que pareciera que, además, cuando tenemos acceso a las informaciones que nos dan cuenta de tales circunstancias, poco y nada nos preocupara o, en su defecto, quedemos absortos en un halo de impotencia (el clásico ¡y ¿qué podemos hacer nosotros?!

Por eso nos parece importante partir de las expresiones de los grandes pensadores de la humanidad, tales como las que usamos de introducción para esta nota editorial. Y seguir con ellas al estilo de las que trascribimos a continuación: 
“La única especie cuya desaparición le haría mucho bien al mundo es la humana.  
                                                                    George Schaler

“Nosotros mismos somos nuestro peor enemigo. Nada puede destruir a la Humanidad excepto la Humanidad misma.

                                                                   Theilhard De Chardín

O, por supuesto, muchas de las sentencias del antes referido Albert Einstein pero –ahora si- con seguridad de su autoría, tales como:




 “La palabra progreso no tiene ningún sentido mientras haya niños infelices.” 

“Si tu intención es describir la verdad, hazlo con sencillez y la elegancia déjasela al sastre.”

 

“Triste época la nuestra. Es mas fácil desintegrar un átomo que superar un prejuicio.” 

“La vida es muy peligrosa. No por las personas que hacen el mal, sino por las que se sientan a ver lo que pasa.” 

“La imaginación es más importante que el conocimiento.” 

“Cuando me preguntaron sobre algún arma capaz de contrarrestar el poder de la bomba atómica yo sugerí la mejor de todas: La Paz.”
¿Hacen falta más? Si de cantidad de frases y sentencias se tratara, es evidente que podríamos llenar muchos libros (verdadera enciclopedias) como, de alguna manera, se está haciendo ahora por Internet. Pero, evidentemente, ahí no está la raíz  del problema: no se trata de frases (que, en última instancia, son conjuntos de palabras) sino, como ya lo expresamos en muchas partes, de conciencia del mundo y de la época en que vivimos y “nos creemos” contemporáneos. Porque ahí está uno de los principales meollos de la cuestión. Sucede que eso que ingenuamente solemos creer no es cierto: (porque la verdad es que no somos contemporáneos de nosotros mismos, de nuestro momento y de nuestras circunstancias, y no  se nos está capacitando para serlo. Más bien todo lo contrario). 

Crear esa conciencia sería -¡es!- quizás la principal y/o más importante misión de los Centros Académicos de formación profesional para el Trabajo Social… pero ¿lo hacen acaso? Dejamos la pregunta “picando”… Pero no sólo eso: parece que es muy fácil (por lo menos dentro de Trabajo Social) “mirar para el otro lado” de donde “pica” la pregunta. Y lo que se necesita es mucho pensamiento, mucha reflexión y mucha unión, como recientemente dijo Ricardo Alarcón Quesada, Presidente de la Asamblea de Poder Popular de Cuba (Ponencia presentada en la VI Cumbre Social por la Unión Latinoamericana y Caribeña. Revista “Questión”, septiembre de 2007) hay que aprender a…
…“LEER EL LENGUAJE DEL ENEMIGO”

Todo parece indicar que, en ese sentido (y usando una expresión de Paulo Freire), somos presa del peor de los analfabetismos cual es el de la incapacidad  de “lectura (obviamente política) de la realidad”. Más aún: incapacidad de tan siquiera conmovernos cuando se nos lo expresa por escrito y con pruebas e imágenes, tal como vemos que nos viene sucediendo (sin ir más lejos y para quedarnos con lo que más directamente nos concierne en este momento) con los contenidos de las diferentes secciones de este espacio “De la Reconceptualización al Trabajo Social Crítico y Propositivo” y en particular dentro de él, con los documentos incluídos en estos mensuarios “HOY… Aquí y Ahora”.
Veamos algunos ejemplos de esas (al menos aparentes) “indiferencias” de parte los integrantes de nuestro denominado “colectivo” profesional:

*Lo que significa (como “preparación” para algún muy indeseable futuro) lo que se enseña en EE.UU. en los libros de geografía respecto a Sudamérica, donde los mapas muestras inmensas extensiones del Amazonas y El Pantanal, amputadas de Brasil y consignadas como territorios bajo tutela y “protectorado” de EE.UU. y de la ONU. 
*Es imperativo “aprender el lenguaje )del enemigo) de lo que allí se expresa respecto a los países que rodean al Amazonas en cuanto a “pueblos bárbaros e incivilizados” y que estamos tratando de dar a conocer desde hace 4 años desde la cátedra (y en este espacio, en la sección Ecología, Medio Ambiente y Trabajo Social bajo el título “De ecocidios sin atenuantes” desde hace dos años) y que recién por estos dias ha sido objeto de difusión por parte de las conocidas “cadenas” de e-mails por Internet en un “documento” fotográfico y cartográfico que no podemos incluir aquí en razón de su “peso” en términos de comunicaciones digitalizadas.
*Y ni qué decir de los “intereses gigantescos y ocultos” tras la llamada “minería a cielo abierto” y, muy especialmente de la que se practica “perforando” los glaciares como está sucediendo en varios lugares. Veremos en torno a él la tremenda “trampa caza-bobos” terminológica y conceptual imperialista.
*Mas sin embargo: ¿Acaso han tenido algún grado de eco (o de repercusión) nuestras notas insertas en esta página bajo el título “Los nidos de las serpientes” y otras muchas, incluídos los tremendos documentos fotográficos de lo que hacen con los apresados y “vencidos” las tropas de EE.UU. y aliados en Irak (y en otras partes del mundo)? Ahí esta muy en claro ese idioma del hablamos. Y en este caso sin sutilezas “diplomáticas” ni terminológicas.
*Pero por si fuera poco… ¿qué tal eso de degradar los alimentos convirtiéndolos en transgénicos? ¿O, peor aún, además de lo anterior y en medio de una humanidad en gran parte hambreada, convertirlos (a los alimentos) en agrocombustibles (con el agregado del uso, para su producción, de fertilizantes y pesticidas fatales para la salud humana)? Por momentos y ante la casi “invisibilidad” de las respuestas de nuestro “colectivo” no podemos evitar  creer que no se trata tan sólo de no saber leer el idioma del enemigo, sino también de “no querer” leerlo y “mirar para el otro lado”.

Porque lo que “descubrimos” tras ese lenguaje y como parte co-sustancial de él es el más formidable “compendio de mentiras” de que hasta ahora se haya tenido noticias. O sea lo que en la jerga popular argentina se conoce como “emporio de la venta de buzones”.

Y ahí están también –entre infinidad de esos “buzones”- señuelos tales como el Tratado del Libre Comercio, los “planes” que traman el Fondo Monetario Internacional y el Banco Mundial (en etapas diferenciadas para cada uno de nuestros países en particular) y que fue denunciado, con documentos en mano, por el periodista anglo-norteamericano Greg Palast (incluído también en este espacio…. ¡O las “consabidas” recetas económicas del FMI que llevaron a la ruina a tantos países que en el mundo son! Y así siguiendo.. 
Así es como, ante cosas y cuestiones como las que acabamos de poner unos pocos ejemplos, nadie puede discutir la posibilidad de ocurrencia de lo que se desprende del contenido  de la expresión del conocido antropólogo francés Claude Lèvy Strauss cuando dijo: “El mundo empezó sin el hombre y acabará sin él” (Tomada de la Revista “Ñ”, suplemento de Clarín: “Perlas Cultivadas”). Quizás –y para “suavizarla” un poco- tendriamos que suplantar el “acabará sin él” por un “puede acabar sin él” pero nada más.
Lo lamentamos pero no podemos ni debemos ser –con nuestro silencio- cómplices de lo expresado y de lo mucho más que aún queda en el “reservorio” para próximas entregas.
CONSEJO DE DIRECCIÓN EDITORIAL
www.ts.ucr.ac.cr/reconceptualizacion.htm
Sojización y Biocombustibles: 

III - Cerrando el Círculo de la Dominación Neocolonial 

Alberto J. Lapolla (*)
(*) El autor es ingeniero agrónomo genetista, de nacionalidad argentina y escribió este artículo para la Agencia “Rebelión” en el año 2007

Rebelión
 'Amigos, sólo se trata de hacer negocios. Porque pobres van a seguir existiendo y de ellos se tendrán que ocupar las ONG" 
Ing. Agr. Héctor Monsy Huergo, Director de Clarín Rural en Expoagro 

 '... Si se trata de ganar plata con la tierra, sembremos marihuana (coca, opio...), esa sería "la opción más rentable" (para el mercado), pero evidentemente esto es moralmente rechazado (y militarmente combatido). ¿Porqué, en cambio, no rechazamos moralmente sembrar maíz para producir etanol si eso significa que quebramos la ecuación alimentaria y la ecuación energética de los pueblos pobres del mundo?...' 
Ing. Enrique Martínez, Director del INTI

 Después de mi el desierto...   
Casi como una reacción desesperada de una hidra malherida, acorralada por los pueblos y por una realidad mundial, que no sólo no puede controlar, sino que le es cada día más hostil, y es particularmente antinorteamericana a largo plazo, el pool petrolero adueñado de la Casa Blanca, desde el golpe legal del 2000, consolidado por el autoatentado de las Torres Gemelas, acaba de buscar una salida desesperada a la crisis del petróleo, a la del dólar y a la emergencia de un nuevo bloque de poder mundial expresado en las posiciones autónomas de China, Irán, la Revolución Venezolana, la revolución Boliviana, Ecuador, el crecimiento de la India, Brasil y la nueva actitud más autónoma del gobierno de la nueva oligarquía rusa expresada por Vladimir Putin, que descubrió que después de Irán les tocaba a ellos... 
En el 2000 el sector nazi-petrolero-religioso del poder norteamericano impidió a toda costa la llegada de Al Gore a la Casa Blanca imposibilitando que los EE.UU., adhirieran al Protocolo de Kyoto, situación que comenzaría a limitar y recortar el poder omnímodo de las petroleras y del sector energético privatizado, por sobre la marcha de la economía global y sobre sociedad yanqui. 
Ahora luego del catastrófico fracaso en Irak, la consolidación del liderazgo de la Revolución Bolivariana, las resoluciones de la UE a favor de la disminución del uso energético, la derrota por paliza en las elecciones parlamentarias sufrida por el preverbal empleado que ocupa en su nombre la Casa Blanca, y la marcha del mundo a una clara restricción en el uso de los combustibles fósiles, las petroleras decidieron contraatacar con una jugada astuta, desesperada, inviable y, como todas las medidas del capitalismo senil, autodestructiva del planeta. 
La propuesta de destinar la alimentación de la humanidad para producir combustibles, para que la sociedad norteamericana no deba afectar en lo más mínimo su standard de consumo, como reclama el Protocolo de Kyoto, se inscribe en las mismas miradas catastrofistas del Club de Roma, la Trilateral Comission, el Consenso de Washington y las voces de algunos gurúes ambientales que auguran una población mundial de 500 millones de personas para el año 2050. 
Es decir, el viejo anhelo de la ologarquía financiera mundial desde siempre, pero en particular, desde el 1º de Mayo de 1945, cuando su plan de contención contrarrevolucionaria hitleriana concluyera exactamente al revés: reducir drásticamente la población del Tercer Mundo. Resolver el problema de un mundo que les es cada vez más hostil, suprimiendo a los hostiles, es decir a los pobres. 
Nadie duda que, si las tierras fértiles y cultivables del mundo (sólo Brasil gobernada por el 'progresista' Lula piensa deforestar 60 millones de hectáreas, es decir destruir la Amazonia y lo que queda del Pantanal para producir etanol y biodiesel; Malasia ya perdió el 87% de sus bosques tropicales para cultivar Palma, para hacer biodiesel)(1) deben ser destinadas a producir etanol o biodiesel para que la parte pudiente de la sociedad norteamericana (también los pocos beneficiados por la sojización en la Argentina) puedan seguir dilapidando combustible en sus 4x4.
 También continuarán dilapidando energía en su sociedad enferma y autoaniquilante (el cereal necesario para llenar un tanque de una 4x4 permitiría alimentar a una persona todo un año)(2), nadie puede dudar, insistimos, que si tamaño disparate económico y ecológico se llevara adelante, el resultado sería la muerte por hambre de un sector de entre un tercio y un medio de la población mundial, esa que hoy ya pasa o esta cerca del hambre. Es decir entre 2.000 y 3.000 millones de seres humanos. Además como muy bien señalara el comandante Fidel Castro Ruz, difícilmente quedara algún árbol sobre el planeta.(3), la desertificación, la desaparición del agua dulce, y la extinción masiva de especies, se difundiría por el planeta. El capitalismo de las corporaciones multinacionales podría reemplazar aquella frase que dice 'después de mi el diluvio', por otra aun más siniestra: después de mi el desierto...  
 Cerrando el círculo 

En el caso particular de nuestro país -y de gran parte de Sudamérica- depredada por el monocultivo sojero-transgénico-forrajero, la producción de agrocombustibles cerraría el círculo abierto en el largo ciclo 1976-2001, que nos devolviera al estado neocolonial que aun hoy transitamos.
 Continuarían siendo los precios internacionales, las decisiones de las corporaciones cerealeras, alimenticias, petroleras, de la industria de agrotóxicos y farmacéuticas-biotecnológicas, las que decidirán nuestra política agroalimentaria, estructural y por lo tanto quienes diseñaran nuestra economía política nacional por décadas. 
La brutal frase expresada por el Ing. Héctor Huergo, con que abrimos esta reflexión (que parafrasea, seguramente de manera freudiana aquella otra famosa de Carlitos el Infame: 'Pobres hubo siempre..' ), que nos habla de gente que vive en una Argentina anterior a la rebelión popular de diciembre de 2001, no sólo nos muestra cuanto puede crecer la perversidad de un ser humano, que treinta años atrás hablaba en nombre de los 'pobres del mundo' y la 'Revolución mundial', al calor de un buen puñado de dólares provistos por Monsanto y Kissinger; sino que desnuda el pensamiento siempre renacido de una burguesía argentina por siempre colonial, como ya denunciaran Moreno, Castelli y San Martín. 
Huergo vuelve a expresar el mismo pensamiento de Rivadavia, Mitre, Sarmiento, Roca, Pinedo, Martínez de Hoz y Cavallo: 'producir materias primas para el mercado mundial y comprar lo que necesitamos fuera del país'. Se justifica así que todo nuestro ecosistema pampeano -y extrapampeano- el mejor dotado del mundo para producir alimentos, se dedique primero, a producir forraje barato para China, la UE, Canadá y otros países que destinan su economía a industrializarse, dejando que otras naciones de economía dominada, produzcan forrajes baratos ( pasto soja), para así ellos producir carne con que alimentar a su población y exportar a los crecientes mercados asiáticos, donde habita la mitad de la población mundial. Población que, en su emergente desarrrollo, desafía [WINDOWS-1252?] -seguramente de manera mortal- al poder norteamericano, por lo cual éste diseña políticas para exterminarla. 
Huergo no es cualquiera, es uno de los mayores difusores de la sojización en la Argentina, expresando a veces pensamientos reñidos con el más elemental saber agronómico ('lo mejor que se puede hacer con un monte degrado es transformarlo en leña, carbón y durmientes', expresó alguna vez, el experto Huergo) dichos como un saber único, de verdad inapelable, sin posibilidad de debate, con la descalificación como método permanente de confrontar ideas. Las inundaciones de Santa Fe, 'no son culpa de los políticos (...) ni del aumento de la siembra aquí y en Brasil, y otras sandeces que se escuchan por diestra y siniestra.'(5) 
Como quien esto escribe, es uno de los difusores de dicha 'sandez', me tomo el atrevimiento de proponerle al Ing. Huergo que tome algún curso de Ecología [WINDOWS-1252?]–aun breve y de nivel medio- para entender de qué se trata un Ecosistema, o saber qué es una Cuenca, y comprender por supuesto que las inundaciones de Santa Fe, las de Salta, Tucumán y las que vendrán, tienen relación directa con la expansión desmedida de la Siembra Directa, el monocultivo de soja RR y el desmonte casi total de toda la Cuenca del Paraná. 
No sorprende entonces que Huergo, y sus demiurgos de la 'Argentina verde y competitiva' (Héctor Ordóñez dixit), contraparte de la Argentina Industrial, Tecnológica y Científica, también inclusiva, con pleno empleo, alta distribución de la riqueza, socialmente estructurada, moderna y progresiva existente entre 1945 y 1976, es decir la Argentina Libre, Justa y Soberana, sea hoy uno de los mayores defensores de la producción de biocombustibles en nuestro país, utilizando el mismo criterio de pensamiento único y autoritario neoliberal. Huergo acaba de señalar con el mismo autoritarismo ideológico de los '90: los biocombustibles 'no son buenos ni malos sino inevitables'(4). Es decir no hay discusión posible. 'Lo decidió el mercado mundial'. 
No importa que dicha producción transforme el alimento en combustible, reduciendo aun más la oferta alimenticia, que por vía de la sojización, cada vez escasea más en nuestro país (basta ver las góndolas vacías, por la especulación de precios monopolista primero, pero también por la caída de varias ramas alimenticias por el destino de los suelos al cultivo de pasto-soja). 
Si la sojización devastó la otrora histórica Soberanía Alimentaria nacional, y está provocando una catástrofe ambiental apenas intervista, y que probablemente le explotará al próximo gobierno, la combinación de sojización y agrocombustibles destruirá toda posibilidad de reconstruir la Argentina Justa, libre y Soberana, la Argentina industrial, y nos remachará en el modelo colonial agroexportador o productor de commodities. 

 '¿Cien millones de Toneladas o un millón de productores agropecuarios?' (6) 

Los llamados biocombustibles [WINDOWS-1252?]–hasta el nombre es político y mentiroso- buscan lavar la cara de las multinacionales petroleras, permitiéndoles seguir controlando el mercado mundial de combustibles, cosa que no podrían hacer en caso de que los verdaderos combustibles no contaminantes, la energía solar, eólica o del agua -incluso la proveniente del reciclado de residuos- se desarrollaran a escala planetaria. Dichas energías son esencialmente descentralizadas y de acceso libre, quebrando el poder mundial de las petroleras. 
Los agrocombustibles permitirían al pool energético y petrolero de los Estados Unidos, quebrar el Protocolo de Kyoto, que seguramente firmará un próximo gobierno demócrata, ya que los biocombustibles encierran la idea, de que la sociedad norteamericana seguirá dilapidando la energía mundial y contaminando a piaccere el planeta, sin afectar su enfermizo nivel de consumo, y su irracional sistema de uso de energía. 
Por el contrario, la siniestra propuesta de Bush (a la que se suma el “progre” Lula) es matar de hambre a la población pobre del mundo para que así ellos puedan seguir quemando gas oil en sus 4x4 y en sus millones de vehículos. Es tan descarada la propuesta, que la UE, acaba de aprobar una resolución, por la cual acepta utilizar biocombustibles, pero... no los producirá en su suelo,(7) ya que no permitirá que un solo centímetro cuadrado del mismo pasible de ser cultivado, sea privado de producir alimentos. La Soberanía Alimentaria es prioritaria para la UE desde 1973. Siendo así, la UE resolvió producir biocombustibles pero... en los países del Tercer Mundo. (7)

La propuesta de los llamados biocombustibles no debe ser aceptada por nuestro país más allá de pequeñas producciones, a costa de perder definitivamente nuestra independencia económica y extremar hasta el hartazgo la catástrofe ambiental que se difunde vía la sojización. 
Por el contrario se hace necesario discutir un plan de Desarrrollo Rural y Nacional, que retome la idea de una Argentina para todos, industrial, inclusiva, distributiva, democrática, participativa, ambiental y socialmente sustentable, donde no existan los pobres, tal como conocimos en el pasado, aunque fuera por un breve período. Eso implica salir pogresivamente del modelo de la sojización; recuperar y fomentar la producción de escala familiar; remontar las producciones regionales; proteger lo poco que queda del monte nativo (hoy amenazado desvergonzadamente por el Senado de Alí Baba); reforestar; prohibir las fumigaciones masivas y descontroladas en tanto se reduzca el área de sojización; depurar las áreas contaminadas con glifosato, 2-4-D, atrazina, endosulfan y demás biocidas; aplicar medidas sanitarias de emergencia para proteger a la población rural contaminada con agrotóxicos del cáncer y las malformaciones crecientes; reducir y depurar el área de transgénicos; recuperar paulatinamente el sistema de rotación agrícola-ganadera; alentar y difundir el sistema de la agroecología; reordenar por medio de impuestos, retenciones, créditos y subsidios la producción nacional. Abandonar la sojización, recuperando una política de Soberanía Alimentaria, repoblamiento del campo y redistribución de la tierra. Recientemente, en un encuentro sobre el futuro de la agricultura, el Dr. Walter Pengue lanzó una hermosa propuesta que hacemos nuestra: ¿porqué en lugar de 100 millones de toneladas de granos no nos proponemos tener 1 millón de productores agropecuarios?(6), y no los 300.000 a que nos redujo la sojización. 
Tal vez en ese debate encontremos un disparador de un nuevo Proyecto Nacional, en lugar de resignarnos a que 'pobres hubo siempre' y que las multinacionales -y Bush- nos decidan el modelo de país a tener. 

 1.- Altieri Miguel, conferencia en Buenos Aires 21-3-07
2.- Ribeiro Silvia, Agrocombustibles versus soberanía alimentaria, Rebelión.org, 03-07

3.- Castro Ruz Fidel, Condenados a muerte prematura por hambre y sed más de 3 mil millones de personas en el mundo, 28-03-07

4.- Clarín, Cara y ceca de los biocombustibles, 10-4-2007

5.- Clarín Rural, pag 3, 14-4-07
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Beneficios megamillonarios para el crimen organizado y las instituciones financieras occidentales

IV - La heroína “es buena para tu salud”: las fuerzas de ocupación apoyan el narcotráfico afgano 
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Las fuerzas de ocupación en Afganistán apoyan el narcotráfico, que produce entre 120.000 y 194.000 millones de dólares en ingresos para el crimen organizado, las agencias de inteligencia e instituciones financieras occidentales.

Los ingresos en dólares de este lucrativo contrabando megamillonario son depositados en bancos occidentales. Casi la totalidad de los ingresos son percibidos por intereses corporativos y sindicatos criminales fuera de Afganistán,

El narcotráfico del "Arco Dorado", [apodo dado a las tres principales productores de heroína (Irán, Afganistán y Pakistán, N. del T.], lanzado por la CIA a inicios de los años ochenta, sigue bajo la protección de los servicios de inteligencia de USA, en relación con las fuerzas de ocupación de la OTAN y los militares británicos. Las fuerzas de ocupación británicas han promovido recientemente el cultivo del opio mediante anuncios pagados por radio:

“Un mensaje radial transmitido en toda la provincia aseguró a los agricultores locales que la Fuerza Internacional de Ayuda a la Seguridad (ISAF, por sus siglas en inglés) dirigida por la OTAN, no interferirá con los campos de adormidera que están siendo cosechados actualmente.

“Respetado pueblo de Helmland. Los soldados de la ISAF y del ANA [siglas en inglés del llamado “Ejército Nacional Afgano”, N.d.T.] no destruyen campos de adormidera,” decía. “Saben que mucha gente de Afganistán no tiene otra alternativa que cultivar adormidera. La ISAF y el ANA no quieren impedir que la gente se gane la vida.” (Citado en The Guardian, 27 de abril de 2007) 

Aunque los controvertidos anuncios sobre el opio han sido despreocupadamente desestimados como un desgraciado error, hay señales de que la economía del opio está siendo impulsada en el ámbito político (incluyendo al gobierno británico de Tony Blair).

El Consejo Senlis, un think-tank internacional especializado en temas de seguridad y política propone el desarrollo de exportaciones lícitas de opio de Afganistán, con vistas a promover la producción de analgésicos farmacéuticos, tales como morfina y codeína. Según el Consejo Senlis, “la adormidera es necesaria y, si es adecuadamente regulada, puede proveer una fuente legal de ingresos para campesinos afganos empobrecidos mientras, al mismo tiempo, se priva a los señores de la droga y a los talibanes de gran parte de sus ingresos.” (John Polanyi, Globe and Mail, 23 de septiembre de 2006)

El Consejo Senlis ofrece una alternativa en la que “la producción regulada de adormidera en Afganistán” podría ser desarrollada para producir analgésicos necesitados. La declaración de Senlis, sin embargo, no encara la actual estructura de las exportaciones lícitas de opio, que se caracteriza por el exceso de oferta.

La campaña de Senlis forma parte de la campaña de propaganda. Ha contribuido una falsa legitimidad a la economía del opio de Afganistán. (Vea detalles del Proyecto Senlis), que en última instancia sirve a poderosos intereses creados.

¿Qué superficie de opio se requiere para suministrar a la industria farmacéutica? Según el Consejo Internacional de Control de Narcóticos (INCB), que tiene un mandato para examinar los temas relacionados con el suministro y la demanda de opiatos utilizados para propósitos medicinales, “el suministro de tales opiatos ha estado durante años a niveles bien en exceso de la demanda global” (Asian Times, febrero de 2006) El INCB ha recomendado la reducción de la producción de opiatos por el exceso de oferta.

India es actualmente el mayor exportador de opio lícito, suministrando aproximadamente un 50% de las ventas legales a compañías farmacéuticas involucradas en la producción de drogas analgésicas. Turquía también es un importante productor de opio lícito.

El látex de opio de India “es vendido a firmas farmacéuticas y/o químicas licenciadas como ser Mallinckrodt y Johnson & Johnson, bajo reglas establecidas por la Comisión sobre Drogas Narcóticas de la ONU y el Consejo Internacional de Control de Narcóticos, que requieren una amplia cantidad de papeles.” (Opium in India)

El área destinada al cultivo de opio lícito controlado por el Estado en India es del orden de unas modestas 11.000 hectáreas, lo que sugiere que toda la demanda de la industria farmacéutica global requiere aproximadamente 22.000 hectáreas de tierra destinada a la producción de adormidera. El aprovisionamiento de opio para el uso farmacéutico no es escaso. La demanda de la industria farmacéutica es satisfecha.

Alza de la producción afgana de opio
Naciones Unidas ha anunciado que el cultivo de adormidera para opio en Afganistán ha aumentado considerablemente. Hubo un aumento de un 59% en áreas bajo cultivo de opio en 2006. Se calcula que la producción de opio ha aumentado en un 49% en comparación con 2005.

Los medios occidentales culpan en coro a los talibanes y a los señores de la guerra. Se piensa que funcionarios occidentales creen que “el comercio es controlado por 25 contrabandistas, incluyendo a tres ministros del gobierno.” (Guardian, op. cit). 

Sin embargo, como una amarga ironía, la presencia militar de USA ha servido para restaurar más bien que para erradicar el narcotráfico. La producción de opio ha aumentado 33 veces, de 185 toneladas en 2001 bajo los talibanes a 6100 toneladas en 2006. Las áreas cultivadas han aumentado 21 veces desde la invasión dirigida por USA en 2001.

Lo que los informes de los medios no reconocen es que el gobierno talibán fue decisivo en 2000-2001 para implementar un exitoso programa de erradicación de la droga, con el apoyo y la colaboración de la ONU.

Implementado en 2000-2001, el programa de erradicación de la droga de los talibanes condujo a una disminución de un 94% en el cultivo de opio. En 2001, según cifras de la ONU, la producción de opio había bajado a 185 toneladas. Inmediatamente después de la invasión dirigida por USA en octubre de 2001, la producción aumentó dramáticamente, recuperando sus niveles históricos.

La Oficina sobre Drogas y Crimen de la ONU basada en Viena, estima que la cosecha de 2006 será del orden de 6.100 toneladas, 33 veces sus niveles de producción en 2001 bajo el gobierno talibán (un aumento de un 3200% en 5 años).

El cultivo en 2006 alcanzó un récord de 165.000 hectáreas en comparación con 104.900 en 2005 y 7.606 en 2001 bajo los talibanes.

Tráfico de miles de millones de dólares
Según la ONU, Afganistán abasteció en 2006 aproximadamente un 92% del suministro mundial de opio, que es utilizado para producir heroína.

La ONU estima que para 2006, la contribución del narcotráfico a la economía afgana fue del orden de 2.700 millones de dólares. Lo que no menciona es el hecho de que más de un 95% de los ingresos generados por este lucrativo contrabando llega a sindicatos empresariales, al crimen organizado y a instituciones bancarias y financieras. Un porcentaje muy pequeño llega a los agricultores y comerciantes del país productor.

(Vea también UNODC, The Opium Economy in Afghanistan), 

http://www.unodc.org/pdf/publications/afg_opium_economy_www.pdf  Vienna, 2003, p. 7-8)

“La heroína afgana se vende en el mercado internacional de narcóticos por 100 veces el precio que los agricultores reciben por su opio en el terreno” (Departamento de Estado de USA citado por la Voice of America (VOA), 27 de febrero de 2004).

Sobre la base de los precios al por mayor y menor en los mercados occidentales, los beneficios generados por el narcotráfico afgano son colosales. En julio de 2006, los precios de la heroína en la calle en Gran Bretaña fueron del orden de 54 libras esterlinas, o sea 102 dólares, por gramo.

Narcóticos en las calles de Europa Occidental
Un kilo de opio produce aproximadamente 100 gramos de heroína (pura). 6100 toneladas de opio permiten producir 1.220 toneladas de heroína con una pureza de un 50%.

La pureza promedio de la heroína al por menor puede variar. Tiene un promedio de un 36%. En Gran Bretaña, la pureza raramente excede un 50%, mientras que en USA puede estar entre 50 y 60%.

Sobre la base de la estructura de los precios británicos al por menor de la heroína, los ingresos totales por el comercio de heroína afgana serían del orden de 124.400 millones de dólares, suponiendo una pureza de un 50%. Sobre la base de una pureza de un 36% y con el precio promedio británico, el valor en efectivo de las ventas de heroína afgana sería de unos 194.400 millones de dólares.

Aunque estas cifras no constituyen cálculos precisos, sin embargo dan una idea de la magnitud de este narcotráfico megamillonario desde Afganistán. Sobre la base de la primera cifra que representa un cálculo conservador, el valor en efectivo de esas ventas, una vez que llegan al mercado minorista occidental excede los 120.000 millones de dólares por año. 

(Vea también nuestros cálculos detallados para 2003 en “The Spoils of War: Afghanistan's Multibillion Dollar Heroin Trade,” de Michel Chossudovsky) UNODC calcula que el precio al menor promedio de heroína para 2004 es del orden de 158 dólares por gramo, sobre la base de la pureza promedio).

Los narcóticos: en segundo lugar después del petróleo y el tráfico de armas
Los cálculos mencionados son consistentes con la evaluación de la ONU respecto al tamaño y la magnitud del narcotráfico mundial.

El comercio afgano en opiatos (un 92% de la producción mundial de opiatos) constituye una gran parte de la cifra de negocios mundial con narcóticos, que fue estimada por Naciones Unidas en entre 400.000 y 500.000 millones de dólares.

(Douglas Keh, Drug Money in a Changing World, Technical document No. 4, 1998, Vienna UNDCP, p. 4). Vea también United Nations Drug Control Program, Report of the International Narcotics Control Board for 1999, E/INCB/1999/1 United Nations, Vienna 1999, p. 49-51, y Richard Lapper, UN Fears Growth of Heroin Trade, Financial Times, 24 de febrero de 2000). 

Sobre la base de cifras de 2003, el narcotráfico constituye “la tercera mercadería global por su tamaño en términos de efectivo después del petróleo y el tráfico de armas.” (The Independent, 29 de febrero de 2004). 

Afganistán y Colombia (junto con Bolivia y Perú) constituyen las mayores economías productoras de droga en el mundo, que alimentan una floreciente economía criminal. Estos países están altamente militarizados. El narcotráfico es protegido. Se ha documentado ampliamente que la CIA jugó un papel central en el desarrollo de los triángulos de la droga latinoamericanos y asiáticos.

El FMI estimó que el lavado global de dinero es de entre 590.000 millones y 1,5 billón de dólares al año, representando entre 2 y 5 % del PIB global. (Asían Banker, 15 de agosto de 2003).

Una gran parte del lavado de dinero global estimado por el FMI está vinculada con el narcotráfico, un tercio del cual está ligado al triángulo del opio del Arco Dorado.

http://www.globalresearch.ca/index.php?context=viewArticle&code=20070604&articleId=5514
Leonardo Boff, teólogo y militante brasilero, uno de los 

Fundadores de la Teología de la Liberación


Boff:-La humanidad siente que no se puede seguir en la misma senda tal como está hoy. Hay demasiada sangre y no existe consenso siquiera sobre si queremos salvar la Tierra.
V - “BURÓCRATAS DE LO SAGRADO”
(Entrevista con Leonardo Boff)

Por Sergio Ferrari (*) ecoportal.net – mayo de 2007-05-27

(*) El autor es un destacado periodista argentino, colaborador de UNITE, plataforma ONG de voluntariado Norte-Sur-Norte (Voltaire). Argentina, 2007

 

El más importante cónclave de la jerarquía católica romana del continente se realizará hasta 31 de mayo en ese rincón del Estado de San Pablo. A donde llegará también el Papa Benedicto XVI para participar en la ceremonia de apertura de la conferencia. “De la Iglesia Católica nadie espera novedades”, enfatiza con cierto escepticismo Leonardo Boff, teólogo y militante brasilero, uno de los padres fundadores de la Teología de la Liberación. Todos los caminos no conducen a Roma sino a Aparecida.  En todo caso durante las tres últimas semanas de mayo cuando los obispos y cardenales católicos latinoamericanos se dirigirán a ese Santuario para participar en la V Conferencia General del Episcopado Latinoamericano y del Caribe (CELAM).  El más importante cónclave de la jerarquía católica romana del continente se realizará entre el 13 y el 31 de mayo en ese rincón del Estado de San Pablo.  A donde llegará también el Papa Benedicto XVI para participar en la ceremonia de apertura de la conferencia.  “De la Iglesia Católica nadie espera novedades”, enfatiza con cierto escepticismo Leonardo Boff, teólogo y militante brasilero, uno de los padres fundadores de la Teología de la Liberación. 
 Veintidós años después de la primera sanción que recibiera del Vaticano y quince desde que abandonara el ejercicio sacerdotal para “auto proclamarse al estado laical”, Boff analiza el presente de una Iglesia que él considera vacía de voces proféticas.
 P: ¿Qué etapa de su existencia transita hoy la Iglesia Católica Romana y la Iglesia Latinoamericana? 
R: Ambas se encuentran un tanto perdidas como casi todas las instituciones “históricas” en un momento en que prácticamente nadie entiende bien hacia dónde va la humanidad. Y en el cual se tiene la impresión que ninguna autoridad espiritual tiene una palabra verdaderamente orientadora.  Tal vez su Santidad el Dalai Lama ostente cierta credibilidad porque reafirma el mensaje universal de la necesidad de escucharse los unos a los otros, de amarse y de buscar la paz sin violencia. De la Iglesia Católica romana nadie espera novedades.  No hay hoy voces “oficiales” que digan la verdad como en su época lo hacían los profetas... Burócratas de lo sagrado
 P: Un juicio bastante tajante... 
R: Siento que predominan hoy burócratas de lo sagrado que repiten las viejas fórmulas que nadie adopta porque poco tienen que ver con la vida y no generan esperanza.  Pienso que gran parte de la humanidad siente que no se puede seguir en la misma senda tal como está hoy el mundo. Hay demasiada sangre en los caminos y no existe consenso con respecto a ningún punto esencial.  Ni siquiera sobre si queremos realmente salvar la Casa Común con la que contamos, es decir la Tierra.  Es una situación propia de épocas de crisis paradigmáticas, crisis de un mundo que ya ha perdido gran parte de su sentido y, al mismo tiempo, crisis de otro mundo que no termina realmente de nacer.  En ese sentido y para bajar a lo terrenal, tal vez uno de los mensajes actuales más significativos sea el del creador de la ciudad de Brasilia, Oscar Niemeyer.  Un marxista convencido, que en diciembre próximo cumplirá sus cien años y que mantiene un alto sentido de la ética.  El dice: “lo fundamental es reconocer que la sociedad es injusta y que sólo entre hermanos y hermanas que se den la mano podremos vivir mejor”.  Si el Papa anunciara tan sólo esto habría entonces valido la pena su próxima visita a Brasil.
 P: Para volver a la Conferencia del CELAM de Aparecida, en la lista oficial de 266 personalidades que participarán, en tanto miembros, invitados, observadores, peritos etc. la presencia femenina no superará la treintena. ¿Qué significado tiene en una institución que se define como universal?
 R: La iglesia católica romana es uno de los últimos bastiones del patriarcado y del machismo oficial que existe en el planeta.  Para el Vaticano, la mujer, eclesialmente hablando, cuenta apenas como una fuerza auxiliar.  Las mujeres no tienen, canónicamente, plena ciudadanía eclesial.  Ni siquiera pueden recibir los siete sacramentos, porque el del orden les es vetado.  Si retomamos a Santo Tomás que afirma que el bautismo es un sacramento de iniciación –porque contiene dentro de sí todos los demás- debemos sacar como conclusión que las mujeres reciben un bautismo menor o incompleto.  En verdad reciben sólo seis sacramentos.  El Vaticano, al limitar la presencia de las mujeres en sus encuentros oficiales, es absolutamente consecuente con su teología.  Resta saber si este tipo de interpretación y de actitud tienen algo que ver con la intención de Jesús de promover una fraternidad abierta, de hermanos y hermanas sin ninguna exclusión, y si siguen válidas las palabras de San Pablo al decir que “en Cristo no hay griego ni bárbaro, ni hombre ni mujer, porque todos somos uno en Cristo”. Jon sobrino: “nuestro mejor teólogo”
P: La conferencia de Aparecida fue precedida por una sanción directa de Roma al padre jesuita Jon Sobrino, uno de las voces restantes de la Teología de la Liberación. ¿Cómo interpretar esa sanción en ese momento?
 R: A mi juicio no tiene mucho que ver con Benedicto XVI.  Quien en 1986 participó de la reunión con representantes de la Conferencia de Obispos de Brasil, con cardenales de la Curia y con el entonces Papa en persona, tras el conflicto existente en ese momento con la Teología de la Liberación. El resultado de ese encuentro fue francamente positivo.  Se expresó con el envío de una carta del Papa a dicha Conferencia Episcopal en la cual decía “que la Teología de la Liberación no es sólo oportuna sino útil y necesaria y que representa una nueva fase en la tradición del pensamiento teológico”.  Después de ese acierto oficial, el Cardenal Ratzinger dejó de atacar a la Teología de la Liberación. 
P: ¿Cómo se entiende entonces hoy la sanción contra Jon Sobrino?
 R: Su condena es obra – tal como él mismo lo insinúa en su carta al Superior General de la Compañía de Jesús - del grupo de cardenales latinoamericanos presentes en la Curia Romana, quienes nunca han aceptado realmente los términos de la Carta Papal de 1986 a los obispos de Brasil.  Los nombres son conocidos.  El principal es Alfonso López Trujillo, de Colombia, obsesivo perseguidor de los teólogos de la liberación, quien había prometido que iba a destruir a Gustavo Gutiérrez, a Leonardo Boff y a Jon Sobrino. Hasta ahora logró perjudicar a Gutiérrez y a mí. Solamente le faltaba Jon Sobrino.  Pareciera que ahora completó su obra perversa. No hay que olvidar algunos de sus aliados como el otro colombiano, Darío Castrillón Hoyos, el mejicano Lozano de Barragán y uno de Brasil, el suizo Kart Josef Romer, ex – Obispo Auxiliar de Río de Janeiro que ahora está en Roma, quien lanzó las primeras acusaciones contra mí y que culminaron con mi proceso en el Vaticano.  No me sorprende para nada, conociéndoles como aduladores que son de cualquier autoridad suprema, que hayan querido prestar este “buen servicio” al actual Papa.  Limpiando el camino para su visita a Brasil, condenando a nuestro mejor teólogo, sobreviviente del martirio que vivió toda su comunidad jesuita en 1989 en El Salvador. “Ojala que el papa nos sorprenda” 
P: ¿Aunque es un tanto prematuro, se puede esperar alguna conclusión importante de la Conferencia del CELAM? Me refiero a decisiones que pudieran dinamizar el compromiso social de los católicos latinoamericanos 
R: Entre los teólogos que siguen la preparación de Aparecida predomina la idea que en el fondo no hay mucho que agregar al magisterio episcopal latinoamericano ya aceptado en los últimos cuarenta años.  Es decir, la temática de la liberación contra la opresión expuesta en Medellín (1968); la opción por los pobres y contra la pobreza de Puebla (1979); la “inculturación” de la fe en las culturas oprimidas, especialmente en la popular, indígena y negra.  Como lo estableció con claridad Puebla, no basta con constatar las heridas que matan a tanta gente, sino que urge denunciar las causas.  La principal, aunque no excluyente, es el modo de producción y de consumo explotador de personas y naciones que devasta los bienes escasos de la naturaleza.  Este modo tiene un nombre: económicamente se llama capitalismo en su etapa mundial globalizada y políticamente se llama neoliberalismo.  Estos son los dos grandes causantes que producen exclusión y muerte.  Lo que Aparecida probablemente va a expresar, y esperamos que así sea, es un llamado urgente al cuidado y protección de la naturaleza y a la responsabilidad colectiva de cara al calentamiento global inevitable del planeta.  Todo esto está provocando una devastación sin precedentes de la biodiversidad y la creación de millones de exiliados climáticos que ya no pueden vivir en sus regiones de origen a raíz de la pérdida de cosechas, falta de agua o sequías prolongadas. 
P: ¿En caso que no haya estas declaraciones o decisiones “reconfortantes”, se puede imaginar una nueva desilusión de amplios sectores de la iglesia latinoamericana en general y brasilera en particular? 
R: No siento que haya mucha esperanza en torno a la visita del Papa a Brasil. Por lo tanto, consecuentemente, la desilusión no será muy grande. Esperamos ser sorprendidos por el Papa.  Deseamos que tenga ojos descargados de prejuicios y de lentes europeos y que nos vea como verdaderamente somos.  Un país, Brasil, vergonzosamente dividido y polarizado entre ricos y pobres y por lo tanto la necesidad de justicia social y de derechos sociales. Y por otra parte, un país bello, alegre, religioso y diría también, místico.  El pueblo sabe que Dios existe por lo que siente en la piel, en lo cotidiano de su vida difícil y en los verdaderos milagros que opera permitiendo que sobreviva.  Un pueblo que se alegra cuando gana su equipo de fútbol, que sabe divertirse con el carnaval, que no es fundamentalista ni dogmático y que tiene la convicción que en el camino hacia Dios se pueden sumar muchas cosas, en una síntesis sincrética fantástica basada en la certeza que al final todo termina bien, en los brazos de Dios que es Padre y Madre de todos sin distinción de origen ni de credo. Puede ser también que en Aparecida el Papa haga un llamado a los católicos, especialmente los jóvenes, para que permanezcan en la Iglesia, dada la hemorrágica emigración hacia otras denominaciones eclesiales de cuño carismático. Pero todas esas llamadas y declaraciones poco valen si la Iglesia no se renueva en su discurso, en su forma de celebrar y gana en sensibilidad para superar la fosilización que ha vivido bajo el pontificado de Juan Pablo II. Ecuménicos en la lucha por el cambio
 P: En un mundo tan polarizado y lleno de prejuicios entre culturas y religiones, el ecumenismo sigue siendo un desafío clave de los cristianos y los creyentes en general. ¿Puede Aparecida aportar algo nuevo a este nivel?
 R: En Brasil y en América Latina en general hemos generado un ecumenismo sui generis que es absolutamente distinto a lo que conocemos oficialmente. No nos reunimos para discutir doctrinas y diferencias de interpretaciones de datos de la fe. Cada Iglesia respeta y acoge las otras con sus diferencias. Pero hemos inaugurado un ecumenismo en misión. Estamos todos juntos en la lucha por los derechos de los pobres, por la reforma agraria, en las pastorales sociales de la tierra, techo, salud, de la mujer marginada, de los niños y niñas de la calle; a favor de escuelas y seguridad social. Y cuando hacemos las celebraciones para simbolizar nuestras conquistas olvidamos las diferencias y ponemos la palabra de Dios en el centro. Una nueva democracia latinoamericana
 P: Imposible de hablar de Iglesia sin hablar de sociedad. América Latina vive hoy un momento particularmente dinámico de su historia política. ¿En que medida la conferencia del CELAM podrá asociarse a esta “resurrección política” que vive el continente? ¿O pasará al costado, ignorará esta realidad o incluso intentará diferenciarse? 
R: El hecho nuevo es que vivimos un proceso democrático, de centro-izquierda en casi todos los países del continente.  Hay una emergencia de las masas, fruto de una nueva conciencia histórica, dentro de una etapa de madurez creciente.  Por citar sólo algunos ejemplos, el 86 % de indígenas bolivianos, y los casi 80 % de ecuatorianos, las grandes masas de obreros en Brasil, se han cansado de confiar y de ser engañados por las elites.  Han decidido creer en sí mismas. Votando por Lula o Evo Morales han votado por ellas mismas.  Esto determina que haya gobiernos con políticas públicas como nunca antes se habían visto, en beneficio de las mayorías.  En el caso de Brasil, son 40 millones que pueden comer tres veces por día y que tienen hoy luz eléctrica en sus casas. Y no rige el clásico populismo de antaño cuando el líder, generalmente de otra clase, hacía cosas buenas para el pueblo, directamente, sin mediaciones de los movimientos populares.  Ahora, lo grandioso, es que existen centenares de movimientos populares que dialogan con el poder público y presionan a los gobiernos obligándoles a impulsar políticas sociales en su beneficio.  Vivimos otro tipo de democracia enriquecida con sujetos históricos, antes ausentes y ahora muy activos.  Este fenómeno social, en el caso concreto pero no exclusivo de Bolivia, Ecuador y Brasil cuenta con gran participación de la iglesia de la liberación que ya hace 50 años viene reivindicando tales banderas, ahora victoriosas. La Teología de la Liberación ayudó a consolidar esos avances.  Tal como lo reconoce públicamente el presidente Correa de Ecuador. Son varios los ministros de Lula que vienen de esta raíz.  El triunfo de esa teología es más claro hoy al interior de la política que en los espacios eclesiales. Esperamos que Aparecida reconozca tal hecho y lo refuerce. San Romero de América 
P: Difícil terminar este diálogo sin tocar un tema de cierta notoriedad mediática, el apuro por santificar al Papa Juan Pablo II. No se habla ahora de sus posiciones contra el proceso sandinista en Nicaragua y sus silencios ante la guerra que sufrió ese país en los años ochenta. Tampoco se menciona el apoyo vaticano a la jerarquía católica que bendijo en Argentina el golpe militar de marzo de 1976, la brutal represión posterior, las desapariciones...
 R: La gran parte de los santos que Roma proclama son santos por intereses políticos, es decir santos que refuerzan posiciones de poder en la institución.  Con o sin milagros puede el Vaticano, fácilmente, proclamar la santidad de Juan Pablo II. Por más actitudes contradictorias que encierre su biografía, especialmente su relación estrechamente comprometedora con el Presidente Ronald Reagan y con la Central de Inteligencia Americana, tanto en Nicaragua como en Polonia.  Generalmente Roma busca satisfacer las diferentes tendencias.  Proclaman a Juan XXIII como santo y simultáneamente a Gregorio XVII, reaccionario y portador de vicios personales.  Ahora sería bueno para nosotros que junto con Juan Pablo II santificara simultáneamente a Oscar Arnulfo Romero, verdadero santo que murió mártir, mezclando su sangre con la sangre eucarística.  Sería así el primer santo reconocido de la Teología de la Liberación que en su seno cuenta con tantos torturados, desaparecidos o asesinados por el poder represivo. 
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El Papa olvida que Pedro, su antecesor, era un hombre casado y con familia. Jesús nunca lo marginó
(Escrito por Adolfo Pérez Esquivel)
La represión eclesiástica daña los derechos de los miembros de la iglesia, coarta su libertad y los someten a la uniformidad vaticana alejada de la realidad y vida de fe de los pueblos 
VI - EL PAPA Y EL DERECHO DE LOS CRISTIANOS Y CRISTIANAS 

Por Adolfo Pérez Esquivel
Agencia de Noticias APE. Publicado por NAC & POP, 18 de abril de 2007 
  El Santo Oficio, nunca tuvo nada de santo, pero sí mucho de oficio. A través de la historia la Iglesia marcó tiempos oscuros contrarios al Evangelio. En nombre de Dios decían defender la ortodoxia y valores de la fe, y aplicaron torturas, discriminaron, mataron, impusieron la “Santa Inquisición” con todo tipo de atrocidades; transformándose ésa en una época de oscurantismo. 

  En nuestra época, marcada por grandes avances tecnológicos y científicos, también algunas cosas han cambiado dentro del Vaticano y las Iglesias locales, muchas veces para bien y otras para mal. Depende de quien habite el sillón de Pedro, y otras veces de la Iglesias locales. 

  En el tiempo la Inquisición se transformó en la Congregación de la Doctrina de la Fe, aparentemente menos conflictiva que buscaba lavar su triste historia, pero sin perder su función vigilante y ejerciendo su tarea inquisidora, cambió el habito, pero no la forma de someter los “desvíos” de aquellos que el Vaticano considera “rebeldes” y que es necesario disciplinar para que no se transformen en “ovejas descarriadas”. 

  El entonces Cardenal Ratzinger, actual sucesor en el trono Papal como Benedetto XVI fue el Prefecto de la Congregación de la Doctrina de la Fe, quien ejercía el oficio de inquisidor frente a los teólogos de la Liberación, a quienes acusaba y acusa de profundizar más en la condición humana de Jesús, que en su divinidad y por otro lado señala que los teólogos utilizan el análisis marxista para hacer la lectura de la realidad. 

  Hoy, como Papa no puede dejar de continuar su obra y tomar medidas que generan situaciones preocupantes y un fuerte retroceso en la Iglesia. Volver a las misas en latín, al canto Gregoriano, (hermoso y edificante, pero no único), a minimizar el ecumenismo y el diálogo interreligioso, por posibles desviaciones porque “Dios es Vaticano”. 

  Es la actitud de reforzar nuevamente la imposición del celibato sacerdotal, dejando fuera a más de 150 mil sacerdotes casados que optaron en libertad de conciencia ser coherentes con el Evangelio y sus vidas. La expulsión que sufren dentro de la iglesia va contra sus derechos. 
  El Papa olvida que Pedro, su antecesor, era un hombre casado y con familia. Jesús nunca lo marginó. 

  La obediencia en que se basa la Iglesia es semejante a la estructura piramidal de las fuerzas armadas; marcada e impuesta como regla del autoritarismo, “la obediencia ciega”, niega la conciencia de sus integrantes y los somete a comportamientos corporativos que terminan provocando fuertes crisis de identidad y alteración de los valores. 

  Jesús nos enseña el profundo sentido de asumir, la “obediencia en libertad” que nace en conciencia y valores espirituales, ejerciéndola plenamente en el Amor. 

  Son muchas las preocupaciones e interrogantes de los cristianos y cristianas que buscan vivir la fe y el compromiso evangélico junto a sus pueblos, reconocer el rostro de nuestro Señor en los niños, los ancianos, los jóvenes, en los pobres hombres y mujeres en nuestras comunidades religiosas y en el mundo. 

  Nos preocupa cómo la política vaticana continúa su obra de sancionar y silenciar a teólogos como lo hizo con Leonardo Boff, que lamentablemente tuvo que apartarse de la estructura eclesial para poder ser fiel al Evangelio; la persecución y silenciamiento a Gustavo Gutiérrez, Anthony de Mello, Ronaldo Muñoz, al teólogo Hans Kung y ahora el Padre Jesuita Jon Sobrino., a quien se le sanciona para someterlo al silencio y prohibirle enseñar la Palabra de Dios en universidades, seminarios y grupos. 
  La represión eclesiástica daña los derechos de los miembros de la iglesia, coarta su libertad y los someten a la uniformidad vaticana que muchas veces esta alejada de la realidad y vida de fe de los pueblos. 

  Muchos de los teólogos sancionados son fruto de la renovación de la iglesia que han asumido el compromiso y la vida del pueblo de Dios en los caminos de liberación. 

  ¿A que le tiene miedo el Vaticano?, ¿a los teólogos latinoamericanos y a otros que buscan nuevos caminos de vivir el Evangelio junto a sus pueblos? 

  No sé si Benedetto XVI en su vida sacerdotal tuvo la oportunidad y coraje de caminar junto a los pueblos, de comprender el dolor y la esperanza viva de la fe de hombres y mujeres que tratan de hacerlo en diversas partes del mundo. 
  Debemos recordar que muchos de ellos han dado su vida en sacrifico para que otros puedan tener vida; son aquellos que asumieron la cruz en el Amor, Monseñor Oscar Romero, Monseñor Enrique Angelelli, entre otros hermanos y hermanas en la fe. 
  El martirologio en América Latina se ha transformado en semilla de vida. Si el Papa se acercara con humildad y comprensión a las realidades de vida de los cristianos en el mundo, su visión y entendimiento cambiaría y reconocería el rostro de Cristo en nuestros hermanos y hermanas. 
  El retroceso que estamos viviendo es grande, estamos involucionado, el Papa se está olvidando de los aportes de la Iglesia en su caminar como Pueblo de Dios, de la vivencias y espiritualidad nacidas desde la fe en las Comunidades de Base, en la fidelidad en la fe de religiosos y religiosas, el esfuerzo de los cristianos para lograr el diálogo ecuménico e interreligioso entre las iglesias en Cristo, buscando re-ligar, unirnos en la fe y que hoy el Papa cuestiona y pone en riesgo. Aleja de la iglesia a muchos creyentes en el mundo que no se encuentran identificados y contenidos en sus estructuras y buscan otros caminos en la fe. 

  Juan XXIII quería abrir las puertas y ventanas y sacudir el polvo de siglos en la Iglesia a fin de que entre la Luz y la Esperanza, renovar y vitalizar una iglesia decadente y anquilosada, satisfecha de si misma y alejada del mensaje del Evangelio. Esa fuerza e impulso creador del Espíritu se manifiesta en el Concilio Vaticano II, que marcó con fuerza la necesidad de volver a las fuentes y que se fortalece en Medellín y Puebla, que marcan con fuerza la opción preferencial junto a los pobres. 
  Fue una etapa vital de la Iglesia, de esperanza y renovación. Juan XXIII fue el gran impulsor de saber escuchar al pueblo de Dios en su caminar; la renovación en la oración y el compromiso frente a los desafíos que lleva a vivir la Palabra junto a los más pobres y necesitados. 
  Desde ese lugar Jon Sobrino viene conjugando los valores en defensa de los derechos de los más pobres y excluidos. Ahí es dónde está preferentemente nuestro Señor. Actitud que reafirma la divinidad de Cristo en su humanidad, en su sentido trascendente y vital. 

  La actitud del Papa Benedetto XVI no es nueva, no sólo desde su posición en la Congregación de la Fe, sino mucho antes tratando de silenciar voces proféticas que optaron por asumir su compromiso como sacerdotes y miembros de la iglesia, junto a los pobres. 

  Como un Padre amoroso que busca reunir a sus hijos es necesario que el Papa encuentre los caminos de diálogo y fraternidad, abrir la mente y el corazón para escuchar otras realidades, la comprensión de la unidad en la fe y la diversidad de las culturas, entendimiento y obras que hacen a la construcción del Reino de Dios y la vida de los pueblos. 
  La carta que Jon Sobrino envía a su superior el Padre Peter-Hans Kolvenbach es aleccionadora y prudente. Busca entrar en el análisis y comprensión de su debate con el entonces Cardenal Ratzinger y marca con precisión el recorrido de sus escritos teológicos. 

  Pero más allá del razonamiento intelectual entre teólogos está la vivencia y necesidad de compartir la vida desde la fe con nuestros pueblos. 

  Lamentablemente por esa incomprensión y persecución vaticana algunos teólogos debieron salir de la estructura de la Iglesia para poder seguir siendo coherentes y fieles con el Evangelio. 

  ¿Qué es la Verdad? Así, el Obispo Emérito de Sao Felix de Araguaya, Don Pedro Casaldaliga, hermano querido en la fe y el compromiso, le escribe a Jon Sobrino: “…recordándole que somos millones los que lo acompañamos y es, sobre todo, Jesús de Nazaret quien lo acompaña. Le recordaba a Jon aquella décima que escribí a raíz del martirio de sus compañeros de la UCA:” Ya sois la verdad en cruz/ la ciencia en profecía,/y en total compañía,/compañeros de Jesús” Por tu santa culpa, le decía a Jon, muchos estamos oyendo, traspasada de actualidad, la pregunta decisiva de Jesús: “ Y vosotros ¿quién decís que soy?” Porque es al verdadero Jesús a quien queremos seguir”. 

  Sólo me resta decir, que me faltan palabras para expresar sentimientos y preocupaciones y busco en la oración la luz que me falta y creo que debemos hacer como dicen los hermanos indígenas del Cauca, “Hay que hacer caminar la palabra. La palabra sin acción es el vacío. La palabra y la acción por fuera de la comunidad y la espiritualidad es la muerte”. 

  Tenemos que optar el camino a seguir. 

  Paz y Bien. 

  

APE/ 
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Panamá: 
VII - Condoleezza Rice abandonó asamblea sola y derrotada
(Información difundida por “Prensa Indígena”, México). 

(Por Prensa MRE)

Recibido de Congreso Bolivariano de los Pueblos, 4 de junio de 2007.-
 Condoleezza Rice abandonó la asamblea de la OEA sola y derrotada. Estados Unidos se quedó solo en su petición de intervención de la Organización de Estados Americanos en Venezuela, afirmó el Ministro del Poder Popular para Relaciones Exteriores, Nicolás Maduro Moros, al comentar la participación de la Secretaria de Estado Condoleezza Rice en la Asamblea General del organismo hemisférico, y la posición asumida por los países de la región.

En su primer discurso en la plenaria de este lunes, Condoleezza Rice pidió que una comisión de la OEA viaje a Venezuela a investigar la no renovación de la concesión a RCTV por considerar que ello estaría vinculado a los derechos humanos. De seguidas se produjo una enérgica respuesta del Canciller Maduro.

Tras una réplica, la funcionaria norteamericana abandonó el recinto sin escuchar la segunda intervención del Canciller venezolano, quien no solo se opuso a la petición de Rice, sino que la acusó de violentar la agenda de la reunión con el asunto de RCTV. El tema original de esta Asamblea de la OEA, en torno al cual ya existía consenso previo, era el de la energía para el desarrollo sostenible.

“Los Estados Unidos han quedado solos en su agresión en contra de nuestra patria, de nuestro presidente Hugo Chávez, de nuestra democracia, de nuestro pueblo. Quedaron solos absolutamente”, dijo el Canciller Maduro al indicar, en posterior rueda de prensa, que Condoleezza Rice, “se dedicó a agredir a nuestro país y a pedir una intervención en Venezuela”.

A juicio del Canciller Maduro, la intervención de la Secretaria de Estado demuestra la vinculación del gobierno norteamericano con la oposición venezolana y las manifestaciones recientes en Caracas. “Fíjense como cuadra perfectamente la estrategia de esta oposición de derecha venezolana, articulada a la Embajada de los Estados Unidos, con la petición de la OEA.. 

Ellos estaban buscando sangre en las calles de Caracas todos estos días, para pedir la intervención de la OEA. Como no pueden con el liderazgo del presidente Chávez, con la fortaleza de nuestro pueblo, entonces piden que vengan de afuera hacerles el trabajo que ellos son incapaces de hacer porque no tienen la razón, liderazgo, ni verdad ni proyecto”.

“Así que, en nombre del gobierno del presidente Chávez, de nuestra delegación y nuestro pueblo, nosotros procedimos –agregó el Canciller Maduro- con el debido respeto a Panamá, a responder la agresión con que embistió el gobierno de EE.UU contra nuestro país y les hemos dicho que si pretenden convertirse en paladines de los derechos humanos, que abran las cárceles de Guantánamo a la vista del mundo.

Que permitan que la construcción del muro en la frontera con México pueda ser supervisada por el mundo y que se investiguen los centenares de casos de desapariciones de hombres y mujeres en esos límites con México, que vienen de todos nuestros países, especialmente de El Salvador, Nicaragua, Guatemala, Colombia, Perú, Ecuador”.

En su primera réplica, la Secretaria de Estado norteamericano insistió en el tema de la libertad de expresión y dijo que el discurso del Canciller venezolano podía ser transmitido por reconocidas cadenas de televisión de Estados Unidos. Fue por ello que el Canciller Maduro le respondió que entonces debía el gobierno de EE.UU abrir las cárceles de Guantánamo y permitir un reportaje a Tves, “la nueva televisora social de Venezuela”, que incluya entrevistas a todas las personas que están presas allí. 

Planteó también que una comisión especial de la OEA supervise el muro en la frontera con México “y las violaciones de los derechos humanos que ocurren allí todos los días”. Sobre el retiro intempestivo de la señora Rice de la sala, consideró que “es el reconocimiento de la derrota y el aislamiento en que está el gobierno de Estados Unidos en el hemisferio. Es un síntoma: se fue porque se sienten solos. 

Cuando ellos no estaban solos, bombardeaban los pueblos; cuando tenían sometidos a sus intereses a todos los gobiernos, invadieron a Guatemala y asesinaron a más de cien mil hombres y mujeres, eso ocurrió en 1954; invadieron a Panamá en 1990 y asesinaron, solo en un barrio, a 3000 hombres y mujeres que estaban durmiendo en sus casas; invadieron Grenada, Cuba, Nicaragua, República Dominicana, Haití. 

Ponían y quitaban gobiernos; alentaron un golpe de estado contra Salvador Allende e instauraron a Pinochet. Ellos hacían lo que le viniera en ganas en el hemisferio”. Según el Canciller Maduro, las cosas en la región han cambiado. “Hoy –dijo- en el hemisferio hay un nuevo liderazgo de dignidad acompañado por los pueblos y por eso hemos dicho que vamos a la construcción de una nueva OEA, que exprese de verdad nuevos valores. 

Nosotros estamos exigiendo relaciones de respeto a la soberanía, de igualdad. No somos subordinados de nadie, ni inferiores a nadie. Somos iguales entre iguales y así como respetamos y exigimos respeto. Aquí no hay un imperio que nos dicte lo que debemos hacer”. También supone el Canciller venezolano que el retiro de Rice de la plenaria, constituyó un irrespeto a las delegaciones oficiales presentes. 

“Su retiro –dijo- también expresa un desprecio a la Asamblea General de la OEA cuando vio que no le podía imponer su criterio. Se retiró porque se sintió solo y derrotada”. Agregó que los gobiernos norteamericanos “solamente utilizaron la OEA en el pasado para justificar invasiones, derrocamientos de gobiernos legítimos; para justificar sus abusos en la región. Hoy hay una nueva situación en el Continente. 

No somos menos ni inferiores a ellos y por tanto exigimos relaciones de iguales, de tú a tú, de respeto a la soberanía, a la igualdad. ¿Qué esperamos?, seguir avanzando. Hoy hemos dado un paso gigantesco, que es hablarle con la verdad al imperio en su cara, con respeto, con altura. Pero las verdades que hemos dicho no las pueden desmentir”.

El Canciller venezolano denunció lo que estimó una posición “hipócrita” de Estados Unidos respecto al tema del terrorismo, que no solo se evidencia con las cárceles de Guantánamo “donde son llevados seres humanos como nosotros, que son capturados en aeropuertos del mundo y acusados arbitrariamente de ser terroristas. Si realmente son terroristas, que presenten las pruebas, pero que les garanticen un debido proceso, derecho a un abogado. 

Hay gente secuestrada allí y sus familiares no saben si están vivos o muertos”. También en la lucha contra el terrorismo, el gobierno venezolano volvió a plantear el caso del anticastrista Luis Posada Carriles, autor de numerosos crímenes y cuya extradición ha solicitado reiteradamente Venezuela. 

“Que nos entreguen a Posada Carriles -dijo el Canciller Maduro- que cuenta con la protección del gobierno de Estados Unidos, a pesar de ser un asesino de mil suelas, “el Bin Laden” de la familia Bush para América Latina”. Al insistir en que a la OEA debe permitírsele investigar la suerte de centenares de personas capturadas, torturadas y asesinadas en la frontera entre Estados Unidos y México, el funcionario venezolano dijo: 

“Esos son los derechos humanos por los cuales tiene que preocuparse una nueva OEA sobre la base del respeto, porque nosotros queremos una nueva relación en el hemisferio”. “En fin –añadió el Canciller Maduro- hemos denunciado un nuevo plan contra el gobierno del presidente Chávez, que financia y dirige el gobierno de Estados Unidos. 

Hoy ha quedado desnudo frente el mundo quien está detrás del plan contra el presidente Chávez nuevamente y le decimos, en nombre de la legitimidad del liderazgo del comandante Chávez, que ese plan lo vamos a derrotar con el pueblo de Venezuela y la solidaridad de los hombres y mujeres honestos de este Continente”. 

A una pregunta sobre la libertad de expresión en Venezuela, afirmó que en el país “hay una democracia floreciente, movilizada; un debate de ideas, de posiciones, abierto, libre como nunca antes”. Señaló que durante los gobiernos anteriores cuando los estudiantes salían a reclamar “eran reprimidos, eran calificados de comunistas, ultraizquierdistas, locos, bochincheros, subversivos, guerrilleros, asesinos. Los medios de comunicación solamente expresaban a su casta. 

Hoy en Venezuela hay medios de comunicación y espacios para el debate público y los excluidos de ayer hoy son incluidos, millones y millones de hombres y mujeres que están en el debate público, así que Venezuela es una nación naciente, floreciente, en todos los aspectos de la democracia, la participación, la libertad de expresión. Habría que revisar en otras partes del mundo por qué le prohíben a los medios de comunicación sacar los nombres y las fotos de los 3.500 jóvenes norteamericanos que han muerto en Irak.

¿Por qué no lo pueden publicar? ¿Qué ley lo prohíbe? La Ley Patriota. ¿Por qué los medios de comunicación, los periodistas y la OEA , no le preguntan al gobierno de Estados Unidos por qué le prohíbe a los medios de comunicación sacar las fotos de esos jóvenes, la mayoría de ellos latinoamericanos y afroamericanos. Igualitos a nosotros que los mandan a morir y a matar a Irak?”•

 Esta página es un esfuerzo por difundir el pensamiento y la realidad de los pueblos indígenas.
Dudas comentarios y sugerencias : ewituri@prensaindigena.org.mx
VIII - Ladrón que roba a ladrón ¿cien años de perdón?
Marcos Chinchilla Montes
17-09-2007
 Hace poco más de un lustro, un grupo de empresarios españoles hablaba sin vergüenza alguna que se estaba viviendo una nueva “Conquista de América”, esto en referencia a la venta de activos públicos en la mayoría de países de la región y a las exorbitantes ganancias que tenían ellos con estos procesos de privatización. Para muestra un botón: mientras que en Chile una llamada celular puede rondar los 200 pesos, en Costa Rica, con un sistema de telecomunicaciones público, la misma llamada cuesta 32 pesos chilenos el minuto. La pregunta inmediata, quién se queda con la diferencia? Pues Telefónica de España o las otras compañías “competidoras”. 
Cualquier aspecto de la vida humana que depare la mínima posibilidad de ingreso económico, se convierte en un bien de compra y venta, las relaciones sociales se mercantilizaron en su totalidad. Valemos por lo que tenemos, no por lo que somos, así que hay millones de seres humanos que no valen absolutamente nada.
Los servicios de telecomunicaciones, la generación y distribución de electricidad y gas, y hasta el acceso al agua cayeron en manos de transnacionales, buena parte de ellas españolas. Con la invasión, conquista y saqueo de América sucedió algo similar. Galeano lo documenta magistralmente en “Las venas abiertas de América Latina”. El país más atrasado de la Europa medieval se posicionó como el dueño de la mayor parte de los territorios de ultramar, de todas sus riquezas y almas; sin embargo, a diferencia de los otros países invasores, dilapidó buena parte de la riqueza que robó de América a costa de millones de seres humanos. Cuando España se suma a la Unión Europea, lo hace como una de las economías más atrasadas del continente. La conquista no había servido de gran cosa.
 Hace pocas semanas nos enteramos que una compañía de los Estados Unidos de América, había localizado y rescatado un tesoro de valor incalculable procedente de un barco español que naufragó siglos atrás. Miles de miles de monedas de oro y plata quedaron en poder de está compañía que con celo guardó la información del sitio del accidente, quizás con la intención de encontrar nuevos tesoros. Piratas, corsarios, almirantes, reyes y otros personajes nefastos surcaron mi imaginación. No pude dejar de pensar en mis lejanos antepasados, en el saqueo, en la muerte que experimentaron miles de americanos por cargar las bodegas de ese barco hundido.
Hoy surge una nueva noticia sobre este tesoro: España reclama la posesión del tesoro, no entiendo a que argumento cultural recurre, pero quiere parte del botín perdido. Se habrán preguntado tanto estadounidenses como españoles que este tesoro más bien debe ser devuelto a sus dueños originales? No, por sus cabezas no pasa esa preocupación, la historia sigue siendo escrita por ellos, los negocios siguen siendo de ellos. Ladrón que roba a ladrón ¿cien años de perdón…? Usted tiene la respuesta.
	Abya Yala (ilustración de “Prensa Indígena”) [image: image4.jpg]


 


“En homenaje a las adhesiones de paises latinoamericanos al TLC”
IX - Ponen a la venta una montaña cercana a la ciudad de Bariloche

Por redacción del Diario “El Día”, La Plata, Argentina, 25 de septiembre de 2007
Con el nombre de "The 360 Rock", por sus vistas panorámicas al "paraíso patagónico", tiene 25 hectáreas y será subastada por la prestigiosa casa Christie´s
Una montaña cercana a la ciudad de San Carlos de Bariloche será puesta a la venta por la división inmobiliaria de Christie's, la afamada casa de remates británica, según se anunció hoy.


"La famosa casa de remates Christie's sorprende y ahora vende montañas en la Patagonia argentina", se señaló en un comunicado en el que se anunció el inicio del proceso de comercialización de tierras


El cerro, ubicado a minutos del centro cívico de San Carlos de Bariloche, es ofrecido por internet a la selecta clientela de Christie's, coleccionistas de arte y ahora también de propiedades únicas en el mundo


"The 360 Rock", nombrado así por sus vistas panorámicas de 360 grados al "paraíso patagónico", tiene 25 hectáreas y una altura de 250 metros

La división "Christie's Great Estates" llegó a la Argentina en 2007 de la mano del broker local "D&D Bienes Raíces", para representar exclusivas propiedades en la Argentina.

La casa fue fundada en Inglaterra, el 5 de diciembre de 1766 por James Christie y consiguió crearse rápidamente una reputación entre las casas de subasta británicas, aprovechando el gran momento que la capital británica vivió en los años siguientes a la Revolución Francesa respecto al comercio de obras de arte
.
La casa célebre Christie's ha llegado en los últimos años a subastar obras y objetos personales de creadores y personalidades como Vincent Van Gogh, Pablo Picasso, Leonardo da Vinci, Rembrandt, Napoleón Bonaparte y Lady Di, así como obras consideradas patrimonio cultural de la humanidad.
DIARIO EL DIA de La Plata, 25-09-07
Argentina: 
X - No podrán encarcelar a todos los Mapuches 
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(Por Tierra Amiga) 
 
Avkinpivkemapu, 1 de junio.- Tras denunciar al Estado Argentino ante la ONU, Martín Maliqueo, lonko de la Comunidad Mapuche Lonko Purán de la provincia de Neuquén, fue detenido el 30 de mayo en horas de la mañana, cuando arribaba desde Nueva York. Relmu, vocera de la comunidad mapuche, nos cuenta cómo se llega a la detención de Martín, y cómo luchan en su tierra frente al poder político y la impunidad petrolera. A los que puedan difundan. Al pie teléfonos y mail para solidarizarse.
 
Lo que pasó es que hace más de un año se viene postergando uno de los juicios que tiene la Comunidad Lonko Purán, que data del año 2001. Lonko Purán siempre fue una comunidad que vivió tranquila dentro de su espacio territorial, hasta que en un momento llegaron las petroleras. Cuando llegan las petroleras, la comunidad se reorganiza y comienza a hacer acciones para impedir el trabajo de las petroleras, en este caso, estoy hablando de Repsol y de Pioneer, que hoy es Apache Corporation. 

Esto obviamente llevó a muchos conflictos, frente a lo cual, en el año 2001 la empresa Pioneer denuncia a autoridades de la comunidad. Esto se convierte en un juicio y quedan cuatro imputados. Dentro de esos cuatro imputados, hay dos de la Comunidad y dos de la Confederación Mapuche, que es la organización que representa al pueblo mapuche en la provincia de Neuquén. De la Comunidad los imputados son Martín Maliqueo y Fidel Pinto. 

Martín es el lonko y Fidel es el primer lonko, y de la Confederación es Roberto Ñancucheo y Florentino Nahuel. A partir de ahí, comienza todo un proceso de testificación y de presentarse ante la justicia, que llega a estas instancias donde comienza el juicio. Por más de un año y medio, los jueces que intervinieron en la causa se declararon incompetentes, y patearon el juicio para adelante sin dar ninguna respuesta. Simplemente, lo único que decían era que se declaraban incompetentes en la causa. 

Eso fue también escalando niveles para llegar hoy a un juicio donde la gente que lo toma no se puede declarar incompetente. El juicio hace un mes atrás se suspendió y tenía nueva fecha para este 29 y 30 de mayo. 

Lo que ocurrió es que Martín Maliqueo viajó al Foro Permanente sobre Cuestiones Indígenas, porque nos vimos en la obligación de denunciar esta situación que viene atravesando el pueblo mapuche con las diferentes multinacionales en nuestro territorio, en una instancia internacional como es la del Foro que depende de las Naciones Unidas. 

Por distintos problemas que Martín tuvo para volver al país, no pudo llegar al juicio, entonces ayer, cuando teníamos la citación para este juicio, obviamente Martín no estaba y automáticamente los jueces que intervienen en la causa, lo declaran en rebeldía y piden su orden de captura. Nosotros explicamos que estaba en Nueva York y avisaron rápidamente a “Migraciones” y llega Martín a la seis de la mañana, cuando regresa del Foro. 

Lo detienen en Ezeiza, lo demoran en un principio, y luego lo encarcelan como sigue en este momento. A partir de allí, comenzamos a hacer gestiones para ver si la Cámara de Zapala, daba alguna orden de que lo trajeran para Neuquén, explicando también los motivos. Nuestro abogado, lo primero que hizo a primera hora, fue acercarse hasta el lugar para ver qué había pasado. 

En un principio, nos enterábamos anoche, por distintas conversaciones, que los jueces habían decidido dejarlo preso hasta el día del juicio, y es así que todavía no tenemos idea de cuándo se va a realizar este juicio. Nosotros principalmente a quién acusamos en este juicio, más allá de que el juicio se lleva adelante porque Pioneer nos acusa a nosotros por “usurpación y turbación de la posesión”, es al Gobierno de la Provincia, porque quién deja entrar a las petroleras de esta forma es el Gobierno de la Provincia de Neuquén. 

El Gobierno de la Provincia, junto al Movimiento Popular Neuquino (MPN) con Sobisch a la cabeza, es quién concesiona nuestro espacio territorial con nosotros adentro. Es quién vende nuestro espacio territorial con nosotros adentro, con nuestra vida ahí, con nuestras casas ahí, con nuestra existencia dentro de ese espacio territorial. 

Entonces la primer demanda es hacia el Gobierno, entonces claro, cuando se llega a una instancia como ésta, que es un juicio, los jueces no son tontos, y más allá que no entienden nada del derecho indígena, cuando comienzan a investigar cuál es el derecho indígena que tiene el pueblo mapuche en la provincia de Neuquén, se dan cuenta que existe una Constitución que reconoce facultades dentro de nuestro espacio territorial, reconoce nuestros derechos como comunidades y del pueblo mapuche. 

Entonces quiere decir que de una forma u otra nunca podría haber una sentencia negativa para la comunidad, y eso quiere decir que automáticamente tienen que decir que las petroleras no pueden seguir entrando de esa forma al territorio mapuche. Al ocurrir eso, es exponerse demasiado a un interés económico y político tan fuerte como el que tienen las petroleras en esta provincia. 

Ese es el trasfondo, el trasfondo es quién es el verdadero dueño de ese espacio territorial, quién es el pueblo que siempre estuvo viviendo en ese espacio territorial, la preexistencia, que es uno de los términos que quedó expresado en la reforma de la Constitución reciente en la provincia de Neuquén. 

Nosotros lo que decimos es que esto es una persecución, porque después de la presentación que hizo el abogado, la Justicia debería haber ordenado la liberación de Martín Maliqueo, lo cual no hizo, y mañana lo más probable es que dos policías de Neuquén viajen para ir a buscarlo a Buenos Aires, y de ahí llevarlo para la Cámara de Zapala, y ahí no sabemos qué pasa. 

Creemos que tendrían que darle la libertad, y todavía eso no se puede saber hasta que ocurra, y lo que nosotros decimos es que la gente se puede solidarizar en primer lugar enviando cartas y repudiando esta situación a la Cámara de Zapala, porque es la única forma de decir que hay gente que está también siendo informada y conciente de esta situación, para lo cual el fax es el 02942 430 344. 

Enviar una nota o carta pidiendo la liberación inmediata de Martín Maliqueo puede ser algo muy positivo y después, seguir en contacto, porque esta es una circunstancia, pero la lucha por el territorio continúa, porque no termina en este juicio, no termina con un dirigente mapuche preso, sino que va a terminar el día que el Gobierno entienda que el pueblo mapuche existe y que tiene derechos, y que esos derechos tiene que dejar de reprimirlos y dejar poder ejercerlos. 

En ese sentido, existe un marco jurídico que está esperando que se aplique, porque hoy existen leyes y la Constitución y los Convenios Internacionales, pero nada de eso se aplica, porque si no hoy Martín no estaría preso en la cárcel de Ezeiza. 

Creemos que es parte de los desafíos que tenemos, de la sociedad de tener incluso una conciencia más abierta, de que bajo este Estado, tanto el pueblo mapuche como los distintos pueblos originarios, como la sociedad argentina postergada, no vamos a tener futuro, ni desarrollo, ni proyección para nuestros hijos. La única forma es organizándonos, buscando una forma de participación que no sea a través de los partidos. 

Aquí, por ejemplo, en la provincia de Neuquén, el 3 de junio hay elecciones y hace una semana la gente del MPN nos estaba visitando para irnos a buscar e ir a votar. Esa misma gente es la que hoy está decidiendo, ese mismo partido, está decidiendo que haya un dirigente mapuche preso por reivindicar sus derechos, por ejercer su derecho de vivir en un espacio territorial que es mapuche. Eso es un poco la conciencia que nosotros pedimos por parte de la gente. 

Trasmitir que por más que hoy el Gobierno quiera apretar a uno de nuestros dirigentes, a una de nuestras autoridades, somos muchos los mapuches que hoy somos concientes. No nos van a poder poner presos a todos para callar nuestra voz, porque justamente mañana haremos una conferencia de prensa, y de acuerdo a cómo se resuelva esta situación, nos vamos a movilizar a la Cámara de Zapala para exigir que se libere a esta autoridad. 

¿Que casualidad, no?, lo que ocurrió. Cuando ladrones, pero ladrones con mayúsculas, entran y salen del país y la justicia no existe para ellos. Ahora, para reprimir a una persona que lucha por sus derechos, que lucha por un futuro mejor, porque nosotros también estamos luchando para poder tener proyección, para poder tener un futuro para nuestros hijos, para que nuestro pueblo no se termine con una caja miserable que te da el Gobierno de esta provincia. 

Nosotros estamos luchando realmente por derechos verdaderos, no por migajas. Nosotros no somos delincuentes. Martín Maliqueo no es un delincuente, no es un ladrón, no es un violador, es simplemente un mapuche conciente que está recuperando y reivindicando su derecho, y es por eso que este Estado tanto a nivel Provincial como a nivel Nacional responde de esta forma, con mano dura en un país que dice que existe la democracia. 

Comunidad Mapuche Lonko Purán
 Relmu Maliqueo (0299) 49 69 254 / (0299) 15 58 39 818
 lonkopuran@copelnet.com.ar
http://www.barilochense.com/?suplementos=1&id=3&novedad=1055•

 

XI - La Unión Europea en el fondo del abismo 
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(*) Los datos del autor al final del artículo
La Unión Europea ha llegado al fondo del abismo político, estratégico y sobre todo moral. Durante el mes de abril de 2007 las altas instancias de Bruselas recibieron con gran pompa la visita de Caleb McCarry. Este siniestro personaje fue nombrado en 2005 por la administración Bush “coordinador de la Comisión de Asistencia para una Cuba Libre”, cuyo objetivo es derrocar al gobierno de La Habana en un plazo de 18 meses a partir del 10 de julio de 2006 e instalar un régimen al servicio de Washington. McCarry se describe a sí mismo como “el más alto funcionario responsable de coordinar los esfuerzos para apoyar una transición democrática en Cuba” [1]. 

McCarry, cuya meta es mantener la política de agresión e injerencia en los asuntos internos cubanos hasta que “ocurran verdaderos cambios en Cuba”, cuenta con el apoyo de la Unión Europea. Bruselas se hace cómplice de una estrategia que pretende derrocar a un gobierno soberano mofándose de todas las normas internacionales. Pero ya no se contenta con brindar un apoyo pasivo y tácito a Washington, ahora además ha elaborado una maniobra calcada de las directrices de la Casa Blanca [2]. 

El plan secreto de la Unión Europea contra Cuba 

En un documento confidencial titulado “Policy Paper on EU Medium Term Strategy Towards Democracy in Cuba”(documento de política sobre la estrategia a medio plazo de la UE para la democracia en Cuba), Bruselas confirma su intención de llevar a cabo una política paralela a la de Washington con el fin de alcanzar el mismo objetivo. Cuba es el único país latinoamericano víctima de sanciones políticas y diplomáticas por parte de la Unión Europea, que adoptó una posición común en 1996, oficialmente por “atentado a los derechos humanos”. Sólo otros cuatro países en el mundo padecen la misma suerte: Birmania, Irak, Nigeria y Zimbabwe [3]. 

La retórica de la Unión Europea sobre los derechos humanos para justifica la estigmatización de Cuba es un pretexto poco creíble, como demuestra el último informe de Amnistía Internacional de 2007. En el continente americano, desde Canadá hasta Argentina, las violaciones de los derechos humanos son terroríficas y Cuba es, con mucha diferencia, el país menos inculpado por la organización. El objetivo es otro y está claramente definido en el documento secreto: “El primer objetivo de la posición común sobre Cuba es promover un proceso de transición hacia una ‘democracia pluralista’”, es decir, poner en tela de juicio la actual estructura política, económica y social de la isla del Caribe [4]. 

Bruselas declara su determinación para alcanzar la meta, común con Estados Unidos: “No se planteará ninguna normalización de las relaciones políticas entre la Unión Europea y Cuba hasta que no se den cambios reales y verdaderos en la isla”. La UE demuestra así su falta de visión estratégica persistiendo en la aplicación de una política de coacción ineficaz contra La Habana, que es poco receptiva al lenguaje de la fuerza [5]. 

Desde el triunfo revolucionario en 1959, Estados Unidos ha elaborado una estrategia que pretende organizar, financiar y dirigir una oposición interna en Cuba. Los documentos secretos hoy parcialmente desclasificados, las leyes Torricelli de 1992, Helms-Burton de 1996 así como los informes del 6 de mayo de 2004 y del 10 de julio de 2006 de la Comisión de Asistencia para una Cuba Libre, lo demuestran sin ninguna duda [6]. 

Ahora la UE pisa los talones a Estados Unidos y prevé también financiar una oposición interna en Cuba con el fin de promover sus propios intereses: 

“La Unión Europea debe acrecentar su influencia con la oposición pacífica y sectores independientes de la sociedad civil en su conjunto en Cuba y en el exterior, con un énfasis particular en los planes para la futura transición. La Unión Europea debe movilizar todo su peso (político y financiero) para alentar a los disidentes a elaborar juntos una plataforma política operacional común, incluyendo a todas las personalidades, grupos, iniciativas y programas en su conjunto. Como primera etapa, los grupos de oposición deben abstenerse de declaraciones y comportamientos polarizados. Luego deben ponerse de acuerdo en un consenso mínimo sobre los procedimientos y actuaciones con el fin de acrecentar su impacto común y prepararse para una verdadera democracia pluralista” [7] 

Así Bruselas, violando los principios más elementales de no injerencia, se entromete en los asuntos internos cubanos y proyecta reclutar individuos con el fin de poner en práctica su propia agenda política. Los grupos de disidentes, de los cuales es probable que muchos acepten la ayuda de la Unión Europea, violarían la ley cubana. En efecto, como en todas las legislaciones del resto del mundo, el código penal cubano castiga severamente toda alianza o colaboración con una potencia extranjera para derrocar el orden constitucional establecido. El gobierno cubano seguramente no se quedará impasible frente a este nuevo intento de desestabilización. 

La Unión Europea ha elaborado medidas muy concretas para “promover una sociedad civil más democrática y mejor organizada” y llevar a cabo su política de injerencia. Ha previsto “dar la prioridad a proyectos económicos y socioculturales”, aprobar y “financiar las iniciativas culturales del sector independiente cubano como la creación de librerías independientes”. Bruselas también tiene previsto invitar “a los miembros de la oposición a eventos políticos y culturales de la Unión Europea” [8]. 

¿Qué pasaría si Cuba financiara a los independentistas vascos o corsos con el fin de acelerar la “transición democrática” en España o en Francia? ¿Qué pasaría si países como China, Rusia o Irán hicieran lo mismo? La prensa internacional se apresuraría a condenar, y con razón, esas injerencias inaceptables. Así se debe considerar la política de la Unión Europea contra Cuba. 

La política irracional de Washington llega a Austria 

Las inhumanas sanciones económicas que Estados Unidos impone a los cubanos afectan directamente a Europa. En abril de 2007, un banco austríaco comprado por un fondo estadounidense cerró todas las cuentas de casi un centenar de clientes de origen cubano que residen en la república alpina, aplicando así de manera extraterritorial –y entonces ilegal– la legislación estadounidense en un tercer país. El banco Bawag, vendido al fondo financiero Cerberus, anunció a sus clientes cubanos, de la noche a la mañana, que tenía que cerrar sus cuentas a causa de su nacionalidad [9]. 

Thomas Heimhofer, portavoz de Bawag, afirmó de manera categórica que la decisión era “irrevocable”. Miriam Vargas, una de las clientes afectadas por la medida, lamentó esa discriminación y confesó sentirse ofendida por el “tono denigrante de la carta que le mandó el banco”. El diputado verde Karl Öllinger, también cliente de la institución, se sublevó contra esta decisión: “Cerrar las cuentas de alguien a causa de su nacionalidad viola la ley austríaca y si el director de Bawag no rectifica esta medida en los próximos diez días, voy a cerrar todas mis cuentas”. En cuanto al ministro de Asuntos Sociales, Erwin Buchinger, lanzó un llamado al boicot de Bawag: “Las empresas entienden mejor cuando se tocan sus intereses” [10]. 

El gobierno austríaco anunció sanciones contra la empresa vienesa por aplicación ilegal de sanciones extranjeras. La ministra de Relaciones Exteriores, Ursula Plassnik, señaló que Austria no era el “51 estado federal de Estados Unidos” y que las leyes austríacas y europeas debían respetarse. Bruselas ha permanecido en un silencio ensordecedor respecto a este asunto [11]. 

Después de las presiones popular y jurídica y frente a la determinación de las autoridades austríacas de no sufrir esta humillación, el grupo financiero tuvo que dar marcha atrás el 4 de mayo de 2007: “La junta directiva de Bawag PSK revoca la decisión de poner fin a las relaciones comerciales con los súbditos cubanos con efecto inmediato. La junta directiva presenta sus disculpas por los problemas y las irritaciones que causaron las medidas precedentes”, anunció la entidad vienesa [12]. 

El Reino Unido en la misma situación 

También en abril de 2007 el banco Barclays ordenó a sus filiales en Londres que cerraran las cuentas de dos empresas cubanas: Havana International Bank y Cubanacán, después de que la Oficina de Control de Bienes Extranjeros (Office of Foreign Assets Control, OFAC) del Departamento del Tesoro ejerciera presiones. Varios diputados británicos, escandalizados por esta intromisión extranjera, decidieron llevar el asunto ante la Cámara de los Comunes. El diputado Ian Gibson criticó este nuevo atentado: “Esta decisión de Barclays no sólo representa una ofensa repugnante contra el país caribeño sino que también constituye una contravención de nuestras propias reglas y leyes. [...] Apoyamos el derecho de Cuba a librarse de la agresión estadounidense”. Poco tiempo antes la cadena hotelera Hilton decidió arbitrariamente que no albergará más a los cubanos. Ahora las empresas del Reino Unido deben plegarse a las leyes estadounidenses desdeñando la soberanía de esta nación. La Unión Europea aún no se ha pronunciado sobre estos ultrajes [13]. 

Una hipocresía insoportable 

 

La hipocresía de Bruselas rebasa todos los límites. Sin hablar de la evidente ausencia de autoridad moral de la UE, la retórica de los derechos humanos es falaz; los verdaderos motivos son inconfesables. La complicidad de la UE con Estados Unidos es indiscutible hasta el punto de que durante la Cumbre bilateral Estados Unidos/Unión Europea en mayo de 2007, el nombre de Cuba fue citado en la declaración final. ¿Acaso Europa aceptaría recibir a un procónsul cubano cuyo objetivo oficial fuese derrocar a la administración Bush, como hizo con Caleb McCarry? ¿En nombre de qué derecho puede la UE decidir el porvenir de los cubanos? [14] 

La Unión Europea, que pretende desempeñar un papel activo en la lucha contra el terrorismo, todavía no se ha pronunciado sobre la liberación definitiva, el 8 de mayo de 2007, de Luis Posada Carriles, el peor terrorista del continente americano y antiguo agente de la CIA. Washington, que protege a este criminal, se niega a extraditarlo a Venezuela, con flagrante violación de la legislación internacional. Este acto de connivencia no es aceptable, como no es aceptable la doctrina del “buen y el mal terrorista”. 

La Unión Europea –como Estados Unidos- se niega a reconocer y admitir que Cuba es un país soberano e independiente. Por eso Javier Solana, el más alto representante de la política extranjera de la UE, persiste en hablar de “transición [...] rápida” en Cuba y prefiere ignorar una realidad inmutable: el proceso revolucionario cubano está profundamente arraigado en el seno de la sociedad cubana y no depende en absoluto de la supervivencia de su líder histórico, político, espiritual y constitucional. En una palabra, es irreversible; y cualquier análisis serio sobre la situación actual o el futuro de Cuba debe empezar con este postulado. La Unión Europea, todavía impregnada de su cultura colonial, se niega a aceptar el derecho de los cubanos a la autodeterminación. Se obstina en ejercer una política arbitraria que, de todas formas, ha fracasado desde hace mucho tiempo y sólo sume al Viejo Continente en el descrédito internacional [15]. 
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Argentina:
XII - Parece que el decreto 306/07 del Poder Ejecutivo Nacional no se respetará en Necochea.
Ni el puerto Quequén ni la planta de Ponal Group (operadora de Petrobras) están habilitados para almacenar Nitrato de amonio en conformidad con la ley vigente, pero eso no es obstáculo alguno: el barco parece que descargará el día 24. Por cierto… ¡Éramos pocos, y se agrandó la familia! Hace un tiempo te presentamos a la tía Graciela, de la secretaría de política ambiental bonaerense. Ahora, vas a conocer al tío Jorge. 

El director del RENAR hizo una “excepción”, y autorizó la descarga de 25.000 toneladas de fertilizante que contiene nitrato de amonio, en Ponal. Con esto queda claramente demostrado que a “la ley” siempre se le encuentra la vuelta para acomodarla en beneficio de los intereses económicos en juego y en detrimento de todo lo demás (o sea, de nuestra salud y calidad de vida, y de la de nuestros hijos y nietos).
El ing. Jorge Raggio Villar (cariñosamente, el tío Jorge) es el titular del área de seguridad del Consorcio de Gestión del puerto Quequén, y nos cuenta en sus palabras, lo relativo al “provisorio” permiso concedido a Ponal por el director del RENAR. 

En su intento de explicar lo inexplicable, Jorge Raggio Villar suma a esta comedia increíble de irregularidades un nuevo capítulo titulado “Habilitación provisoria, ¡por un día!.” 
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Ing. Jorge Raggio Villar, titular del área de seguridad del Consorcio de Gestión del puerto Quequén.
El decreto 306/7, que pedimos que sea respetado tal como se lo respetó en Bahía Blanca, es claro: 

“Que en atención a la peligrosidad de la sustancia aludida y a los fines de efectuar el control pertinente corresponde incluir al nitrato de amonio con el carácter de explosivo, en cualquier tipo de composición.”
Esto acaba con la inconducente discusión respecto de si el nuestro es el mismo caso que el reciente de Bahía Blanca, o no, que si es líquido o sólido: el UAN es una composición donde existe el peligroso “Nitrato de amonio”.

Por otra parte, el decreto es claro: puerto Quequén no aparece en la lista de puertos habilitados para operar con nitrato de amonio.
Ver Decreto 306/07 de PEN haciendo click aquí.
¡Agradecemos el audio a lapalabra.info!
Publicado: Julio 19th, 2007 en Repercusiones y Noticias de nuestra causa.
Argentina

XIII - Puerto de Bahía Blanca: Autoridades, Consorcio del puerto de Bahía Blanca y RENAR impiden la descarga de un buque con Nitrato de Amonio.
La carga del IVS Kawana, por contener nitrato de amonio, no puede ser desembarcada en puerto Galván. El buque se iría de inmediato. Tal hecho marca sin dudas un valioso antecedente ante eventuales circunstancias a plantearse en puerto Quequén.
La falta de un depósito adecuado para el almacenamiento del Nitrato de amonio usado como fertilizante, fue condicionante para que el Renar no extendiera el permiso necesario. 
El buque “IVS Kawana”, de bandera panameña, que permanece anclado en el sitio 5 de puerto Galván, no podrá desembarcar la carga que lleva a bordo, entre la que se encuentran miles de toneladas de nitrato de amonio, porque la empresa adquirente del material no pudo disponer en nuestro medio (Bahía Blanca) de depósitos que contaran con la habilitación correspondiente del Registro Nacional de Armas (Renar).[image: image6.jpg]



Por tal motivo, la embarcación podría partir hoy con destino al puerto de San Nicolás, donde sí estarían dadas las condiciones para la descarga y el almacenamiento de la citada sustancia.
El “IVS Kawana” transporta a granel 3.002 toneladas de sulfonitrato de amonio, 5.001 toneladas de nitrato de amonio calcáreo y 5.000 toneladas de nitrocomplex, para la empresa Yara Argentina SA.

Publicado: Julio 18th, 2007 en Repercusiones y Noticias de nuestra causa.


|Jueves, 13 de Septiembre de 2007

Luego de tres décadas de discusiones, postergaciones y enmiendas

XIV - La ONU aprobó la Declaración de Derechos de los Pueblos Indígenas

La Asamblea General de la ONU aprobó este jueves una declaración no vinculante que protege los derechos humanos, a la tierra y los recursos de los 370 millones de indígenas en el mundo, pese a la oposición de Australia, Canadá, Nueva Zelanda y Estados Unidos.

Los pueblos aborígenes de todo el mundo tienen a partir de ahora el derecho a la autodeterminación, al control de su tierra y sus recursos naturales, y la preservación de su cultura y sus tradiciones, según la declaración aprobada hoy por la Asamblea General de la ONU en Nueva York.

A pesar de la resistencia de Estados Unidos, Canadá, Australia y Nueva Zelanda donde los aborígenes reclaman vastas tierras con ricas reservas, 143 de los 192 países representados en la Asamblea General decidieron adoptar la Declaración Universal de Derechos de los Pueblos Indígenas. Once naciones se abstuvieron del voto.

Este documento establece el derecho a la autodeterminación de los aborígenes, incluyendo el “derecho a la autonomía o autogobierno en temas relacionados con sus asuntos internos y locales, así como caminos y formas para financiar sus funciones autónomas”.

“Cada individuo indígena tiene el derecho a la nacionalidad”, dice la declaración, que fue calificada por Estados Unidos como “defectuosa”.

Aborígenes en todo el mundo, particularmente en países en vías de desarrollo, se quejan de malos tratos, violaciones de los derechos humanos y pérdida de libertades personales así como de sus tierras en sus propios territorios.

Los territorios donde viven los aborígenes no pueden ser utilizados con fines militares ni, como era frecuente en el pasado, para el depósito de residuos tóxicos, dice el texto.

La declaración sostiene que los estimados 300 millones de aborígenes en el mundo no deben ser sujetos de “ningún acto de genocidio u otro acto de violencia”, ni se debe proceder al traslado forzado de niños de un grupo a otro.

Los aborígenes no pueden ser desplazados de sus tierras o territorios, mientras que su relocalización no puede ser llevada a cabo sin consentimiento previo, tras una decisión tomada con libertad.

Los 46 artículos de la declaración otorgan a los aborígenes gran cantidad de derechos, la mayoría de ellos tomados de la Declaración Universal de los Derechos Humanos, así como de otros tratados sobre los derechos humanos y las libertades políticas y civiles.

El delegado de Estados Unidos Robert Hagen dijo que pese al “no” de su país, su gobierno “continuará con sus vigorosos esfuerzos para promover a nivel nacional los derechos de los aborígenes”.

“Según las leyes de Estados Unidos, Estados Unidos reconoce las tribus indias como entidades políticas con poderes inherentes de autogobierno como los primeros habitantes”, explicó.

“En nuestro sistema legal, el gobierno federal tiene una relación gobierno- gobierno con tribus indígenas”.

La ONU indicó que la declaración será vinculante para los gobiernos si promulgan leyes nacionales para reconocer el documento.

La embajadora Rosemary Banks de Nueva Zelanda, donde viven las tribus maoríes, dijo que en su país existen tratados que reconocen los derechos de los aborígenes.

Añadió que su gobierno participó en la negociación de la declaración, pero que muchos puntos son “imperfectos”, en particular aquellos que tratan el tema de las tierras y los recursos. “Por ese motivo, con pena y decepción genuina, Nueva Zelanda no puede apoyar la declaración”, indicó Banks.

Fuente: DPA
XV - La hora indígena de la ONU

por Magdalena Gómez
11 de septiembre de 2007
La Jornada. Edición digital
El 29 de junio de 2006 el Consejo de Derechos Humanos de la ONU adoptó la declaración referida después de 22 años de negociaciones. A finales del año pasado, el 23 de diciembre, un país africano, Namibia, en acuerdo con el resto de naciones de su región, logró aplazar la decisión de la asamblea general respecto de la aprobación o rechazo del texto que comentamos.

Entre sus argumentos estaba algo inaceptable en términos del derecho internacional, esto es, que la declaración entraba en contradicción con las normas constitucionales internas de varios de esos países.

Cabe aclarar que la Declaración es un instrumento normativo, no vinculante, que confirma los derechos humanos de más de 370 millones de indígenas de todas las regiones del mundo y, como tal, no exige cumplimiento constitucional.

La semana pasada se dio a conocer a través de las redes en Internet que sin participación indígena se logró un acuerdo que ha sido negociado entre el grupo de estados africanos y los copatrocinadores para la adopción de la Declaración, incluyendo nueve enmiendas.

De dichas propuestas de modificación al texto, aprobado en junio de 2006, destaca la relativa al artículo 46, que actualmente dice: “Nada de lo señalado en la presente Declaración se interpretará en el sentido de que confiera a un Estado, pueblo, grupo o persona derecho alguno a participar en una actividad o realizar un acto contrarios a la Carta de las Naciones Unidas” y con la enmienda se le agrega: “o se entenderá en el sentido de que autoriza o fomenta acción alguna encaminada a quebrantar o menoscabar total o parcialmente la integridad territorial o la unidad política de estados soberanos e independientes”.

El ya clásico fantasma de la balcanización se introduce de último momento, con lo cual se reproduce la limitante del convenio 169 de la OIT, que ha sido muy criticada porque señala que la utilización del término pueblo no deberá entenderse en el sentido que a éste se confiere en derecho internacional.

Este acuerdo informal supone que se logrará la aprobación del texto enmendado, pues los estados africanos se comprometen a votar en contra de otras propuestas del grupo de estados que se han mostrado en abierta oposición a disposiciones básicas de la declaración, entre los que destacan Australia, Nueva Zelanda, Estados Unidos y Canadá.

Por lo pronto, de la parte indígena se observan serias contradicciones, pues organizaciones centro y sudamericanas se han manifestado en contra de las enmiendas, entre ellas el Consejo de Todas las Tierras, Mapuche, el Área Mujer Mapuche, el Consejo Autónomo Aymara, Consejo Nacional Aymara, de Arica, Chile; la Confederación de Nacionalidades Indígenas Ecuatorianas (Conaie), la Ecuarunari, un representante del pueblo kuna, Panamá; organizaciones guatemaltecas, como Conavigua, Coordinación y Convergencia Nacional Maya, Mojo Mayas, Coordinadora de Organizaciones Resarcimiento Pueblo Maya, Confederación de Nacionalidades Indígenas del Perú (Conaip), Movimiento al Socialismo Andino Amazónico (MASA) .

Este grupo manifestó el pasado 7 de septiembre: “Recordamos que la Declaración ha venido sufriendo cambios que disminuyen sus contenidos. Y revisadas cada una de las nueve enmiendas presentadas por el Grupo Africano, todas están en el espíritu de debilitar y restringir su alcance”. En conclusión señalaron: “No apoyamos ni aprobamos ninguna de las enmiendas que afectan el texto de la Declaración”.

En contraste, a través de la notiteca del Fondo Indígena se conoció la siguiente declaración que señala: “El Comité de Coordinadores Regionales del Cónclave Mundial de los Pueblos Indígenas ha decidido aceptar las enmiendas al texto de la Declaración sobre los derechos de los pueblos indígenas y demanda a los estados su inmediata aprobación en la jornada del 13 de septiembre en que se tratará el tema en la asamblea general de la ONU. Y agregaron que, pese a las dudas expresadas, es muy significativo el nivel de apoyo recibido de los pueblos indígenas para que los estados presentaran la declaración modificada para la adopción sobre la base de las muchas disposiciones importantes salvaguardadas en la Declaración”.

Es lamentable que el movimiento indígena que ha participado de este proceso se presente dividido en la hora definitiva, cuando había cerrado filas durante años en defensa del proyecto original. Pronto conoceremos los movimientos de último momento de los estados que hegemonizan en la ONU y que no son partidarios de los derechos de los pueblos indígenas. La moneda está en el aire.

Párrafos seleccionados:

LA ASAMBLEA GENERAL

Teniendo presente que nada de lo contenido en la presente Declaración podrá utilizarse para negar a ningún pueblo su derecho a la libre determinación, ejercido de conformidad con el derecho internacional,

Convencida de que el reconocimiento de los derechos de los pueblos indígenas en la presente Declaración fomentará relaciones armoniosas y de cooperación entre los Estados y los pueblos indígenas, basadas en los principios de la justicia, la democracia, el respeto de los derechos humanos, la no discriminación y la buena fe,

Alentando a los Estados a que cumplan y apliquen eficazmente todas sus obligaciones para con los pueblos indígenas dimanantes de los instrumentos internacionales, en particular las relativas a los derechos humanos, en consulta y cooperación con los pueblos interesados,

Proclama solemnemente:

Artículo 1

Los indígenas tienen derecho, como pueblos o como personas, al disfrute pleno de todos los derechos humanos y las libertades fundamentales reconocidos por la Carta de las Naciones Unidas, la Declaración Universal de Derechos Humanos y la normativa internacional de los derechos humanos.

Artículo 2

Los pueblos y las personas indígenas son libres e iguales a todos los demás pueblos y personas y tienen derecho a no ser objeto de ninguna discriminación en el ejercicio de sus derechos que esté fundada, en particular, en su origen o identidad indígena.

Artículo 3

Los pueblos indígenas tienen derecho a la libre determinación. En virtud de ese derecho determinan libremente su condición política y persiguen libremente su desarrollo económico, social y cultural.

Artículo 4

Los pueblos indígenas, en ejercicio de su derecho de libre determinación, tienen derecho a la autonomía o el autogobierno en las cuestiones relacionadas con sus asuntos internos y locales, así como a disponer de los medios para financiar sus funciones autónomas.

Artículo 26

1. Los pueblos indígenas tienen derecho a las tierras, territorios y recursos que tradicionalmente han poseído, ocupado o de otra forma utilizado o adquirido.

2. Los pueblos indígenas tienen derecho a poseer, utilizar, desarrollar y controlar las tierras, territorios y recursos que poseen en razón de la propiedad tradicional u otra forma tradicional de ocupación o utilización, así como aquellos que hayan adquirido de otra forma.

3. Los Estados asegurarán el reconocimiento y protección jurídicos de esas tierras, territorios y recursos. Dicho reconocimiento respetará debidamente las costumbres, las tradiciones y los sistemas de tenencia de la tierra de los pueblos indígenas de que se trate.

Artículo 37

1. Los pueblos indígenas tienen derecho a que los tratados, acuerdos y otros arreglos constructivos concertados con los Estados o sus sucesores sean reconocidos, observados y aplicados y a que los Estados acaten y respeten esos tratados, acuerdos y otros arreglos constructivos.

2. Nada de lo señalado en la presente Declaración se interpretará en el sentido de que menoscaba o suprime los derechos de los pueblos indígenas que figuren en tratados, acuerdos y otros arreglos constructivos.

Artículo 45

Nada de lo contenido en la presente Declaración se interpretará en el sentido de que menoscaba o suprime los derechos que los pueblos indígenas tienen en la actualidad o puedan adquirir en el futuro.

Fuentes: DPA, La Jornada, MapuExpress. 
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XVI - Discurso del Canciller cubano en la ONU

Intervención de Felipe Pérez Roque, Ministro de Relaciones Exteriores de la República de Cuba, en el debate general del 62 período de sesiones de la Asamblea General de la ONU, el 26 de septiembre del 2007, Nueva York

27 de septiembre de 2007 10:55:54 GMT

Los países No Alineados no necesitamos limosnas; necesitamos y exigimos justicia • El Presidente Bush no tiene autoridad moral ni credibilidad para juzgar a nadie • Debería responder ante el mundo por sus crímenes

Señor Presidente:

Nunca antes se habían hecho tan evidentes los peligros reales que acechan a la especie humana; nunca antes se habían hecho tan evidentes las violaciones al Derecho Internacional que ponen en creciente peligro a la paz y la seguridad internacionales; nunca antes se habían hecho tan evidentes la desigualdad y la exclusión, que golpean a más de las dos terceras partes de la población de nuestro planeta.
Poner fin al despilfarro y al frenesí consumista que promueven las grandes corporaciones y los grupos de poder de un reducido grupo de países desarrollados, que derrochan a costa de la pobreza y la perpetuación del subdesarrollo en una vasta periferia de países pobres en los que malviven miles de millones de personas, se ha convertido en un factor clave para la subsistencia de la humanidad. La reunión de alto nivel de esta Asamblea General, efectuada hace tan solo dos días, dejó claro el peligro que representa el acelerado calentamiento global que ya padecemos y su efecto en el cambio climático. Hay que actuar, y hacerlo rápido, y los países desarrollados tienen el deber moral y la responsabilidad histórica de dar el ejemplo y encabezar el esfuerzo.

Por otra parte, varios de nuestros países, siempre del Sur, siguen siendo víctimas de inadmisibles actos de agresión por parte de los poderosos de siempre, motivados, en lo esencial, por el insaciable apetito de recursos estratégicos. Las guerras de conquista y la proclamación y aplicación de doctrinas basadas en la guerra preventiva, que no excluyen el uso de armas nucleares incluso contra Estados que no las poseen, y el uso reiterado de pretextos tales como el supuesto combate al terrorismo, la pretendida promoción de la democracia o el llamado cambio de régimen en países unilateralmente calificados como estados villanos, constituyen hoy la mayor y más grave amenaza a la paz y la seguridad en el mundo.

La agresión y ocupación ilegal de países, la intervención militar contraria al Derecho Internacional y a los propósitos y principios de la Carta de la ONU, el bombardeo a civiles y la tortura siguen siendo prácticas diarias. Bajo la falsa letanía de la libertad y la democracia, se intenta consagrar el saqueo de los recursos naturales del Tercer Mundo y controlar zonas de creciente importancia geoestratégica. Ese y no otro es el proyecto de dominación imperial que intenta imponer a sangre y fuego la superpotencia militar más poderosa que el hombre ha visto.
Lejos de actuarse en las relaciones internacionales según los principios de la solidaridad, la justicia social e internacional, la igualdad y el desarrollo para todos, se emplean sin el mínimo pudor las prácticas de certificar a países, de imponer bloqueos unilaterales, de amenazar con la agresión, de chantajear y coaccionar.

Si un pequeño país defiende su derecho a la independencia se le acusa de Estado villano; si una potencia agrede a un país se dice que "lo libera". Un combatiente contra la agresión extranjera es un terrorista; un soldado agresor es un "luchador por la libertad". Es la guerra mediática, la estafa de las verdades, la tiranía del pensamiento único en un mundo globalizado.
En lugar de avanzar hacia el desarme general y completo, incluido el desarme nuclear, que ha constituido por décadas un reclamo permanente del Movimiento de Países No Alineados, se promueve el armamentismo y el despilfarro en nuevas armas y sistemas de armamentos que gastan los recursos que el mundo requeriría para mitigar los efectos del cambio climático y para hacerle frente a los gravísimos problemas derivados de la pobreza y la marginación.

Se intenta impedir, politizada y selectivamente, la aplicación del principio, proclamado ya en el Tratado de No Proliferación Nuclear, de que las naciones tienen derecho al desarrollo de la energía nuclear con fines pacíficos. Se amenaza con la guerra y la destrucción a unos países mientras se le permite al aliado agresivo disponer de cientos de artefactos nucleares y se le ayuda a modernizarlos continuamente.

¿Cuánto tiempo más tendrá que transcurrir y cuántas nuevas víctimas morirán antes de que los halcones de la guerra comprendan que las armas no sirven para resolver los graves problemas de la humanidad?
Un día como hoy, vale la pena recordar las palabras del Presidente Fidel Castro ante esta Asamblea General en octubre de 1979:

"Digamos adiós a las armas —dijo Fidel— y consagrémonos civilizadamente a los problemas más agobiantes de nuestra era. Esa es la responsabilidad y el deber más sagrado de todos los estadistas del mundo. Esa es, además, la premisa indispensable de la supervivencia humana".

Señor Presidente:

Hoy no se avanza hacia el cumplimiento de las Metas del Milenio y de las decisiones de las grandes conferencias de las Naciones Unidas efectuadas durante la última década.

La pobreza no disminuye. Crece la desigualdad entre los países y dentro de los países.

Mil cien millones de personas no tienen acceso a agua potable; 2 600 millones carecen de servicios de saneamiento; más de 800 millones son analfabetos y 115 millones de niños no van a la escuela primaria; 850 millones pasan hambre todos los días. El 1% de las personas más ricas del mundo posee el 40% de la riqueza, mientras el 50% de la población mundial apenas cuenta con un 1%. Todo esto ocurre en un mundo que gasta un millón de millones en armas y otro en publicidad comercial.

Los cerca de mil millones de personas que viven en países desarrollados consumen alrededor de la mitad de la energía total, mientras que casi 2 000 millones de pobres no conocen todavía la electricidad.
¿Es ese el mundo que quieren que aceptemos? ¿Es acaso el futuro con el que debemos conformarnos? ¿Tenemos o no derecho a luchar por cambiar este estado de cosas? ¿Debemos o no luchar porque un mundo mejor sea posible?

¿Por qué se despilfarran tan colosales recursos en la industria de matar y no se emplean para salvar vidas? ¿Por qué no se construyen escuelas en vez de submarinos nucleares y hospitales en vez de bombas "inteligentes"? ¿Por qué no se producen vacunas en vez de vehículos blindados y más alimentos en vez de más bombarderos? ¿Por qué no se impulsan las investigaciones para combatir el SIDA, la malaria y la tuberculosis en vez de para fabricar escudos antimisiles? ¿Por qué no se libra la guerra contra la pobreza en vez de contra los pobres?
A pesar de que se necesitan solo 150 mil millones de dólares para alcanzar las Metas del Milenio, se afirma hipócritamente que no hay de donde obtener los recursos financieros necesarios. ¡Mentira! Sí hay dinero de sobra, lo que falta es la voluntad política, la ética y el compromiso real de los que tienen que tomar las decisiones.

Si se quiere de verdad encontrar el dinero:

Cúmplase de una vez con el compromiso de dedicar el 0,7% del PIB a la Ayuda Oficial al Desarrollo. Ello significaría más de 141 mil millones de dólares adicionales a los montos actuales. En el colmo de la simulación, los países donantes contabilizan ahora las condonaciones de una deuda que saben que no podrán cobrar para inflar artificialmente sus contribuciones.

Condónese la deuda externa, que nuestros países han pagado ya más de una vez. Ello permitiría dedicar al desarrollo los más de 400 mil millones de dólares que hoy se dedican al servicio de una deuda que no deja de crecer.

Conclúyase la Ronda de Doha para el desarrollo y elimínense los 300 mil millones de subsidios agrícolas de los países desarrollados. Ello permitirá dedicar ese dinero a luchar contra la pobreza rural, la inseguridad alimentaria y a garantizar precios justos para los productos de exportación de los países subdesarrollados.

Reconózcase nuestro derecho al desarrollo. Garantícese nuestro derecho a acceder a los mercados, las patentes y las tecnologías que hoy son monopolio exclusivo de los poderosos. Ayúdese a nuestros países a formar profesionales y científicos y déjese de robarnos el talento.

Los países no alineados no necesitamos limosnas; necesitamos y exigimos justicia.

Respétese nuestro derecho a la diversidad cultural y a la preservación de nuestro patrimonio, nuestros símbolos y nuestra idiosincrasia. Ese ha sido el reclamo unánime que los países no alineados acabamos de proclamar en Teherán, en nuestra Reunión Ministerial sobre Derechos Humanos y Diversidad Cultural.

Señor Presidente:

Los países no alineados queremos unas Naciones Unidas más democráticas y transparentes, en las que la Asamblea General, su órgano más representativo y democrático, ejerza realmente las facultades que le corresponden.

Necesitamos unas Naciones Unidas con un Consejo de Seguridad reformado, que actúe dentro del mandato que le otorga la Carta constitutiva de la Organización, sin invadir las funciones y prerrogativas de otros órganos del sistema. Un Consejo de Seguridad con una membresía ampliada, a tono con la composición actual de la ONU, donde los países subdesarrollados somos mayoría. Un Consejo de Seguridad donde se reformen radicalmente sus métodos de trabajo para permitir la transparencia y el acceso de todos los Estados Miembros a sus labores.

Defendemos unas Naciones Unidas donde el multilateralismo y las soluciones acordadas en el más absoluto respeto a la Carta, constituyan la única vía de abordar y resolver los problemas actuales.

Necesitamos un Consejo de Derechos Humanos que impida la repetición de los graves errores de la antigua Comisión de Derechos Humanos. Un Consejo que consagre en su práctica el principio de que los derechos humanos son universales, indivisibles e interdependientes. Un Consejo que ponga fin a la selectividad y los dobles raseros. Los países no alineados nos opondremos firmemente a las aviesas maquinaciones de algunos poderosos que, frustrados por no haber podido lograr sus objetivos, pretenden ahora reabrir y cuestionar el acuerdo alcanzado en el arduo y difícil proceso de construcción institucional del Consejo.

Los países no alineados no cejaremos en la defensa de los postulados con los que se fundó nuestro Movimiento, que son similares a los de esta Organización. Fomentaremos entre las naciones relaciones de amistad basadas en el respeto a los principios de soberanía, igualdad de derechos y libre determinación de los pueblos.

Continuaremos defendiendo el derecho del sufrido y heroico pueblo palestino a tener su propio Estado con su capital en Jerusalén Oriental. Continuaremos condenando el genocidio que contra él se comete.

Seguiremos proclamando el derecho del pueblo de Puerto Rico a la soberanía y la independencia.

Los países no alineados representamos casi dos tercios de la membresía de Naciones Unidas. Nuestras reivindicaciones no podrán ser preteridas ni nuestros intereses ignorados. Nos mantendremos unidos y nos apoyaremos en la defensa de nuestros derechos. Haremos que nuestra voz sea escuchada.

Señor Presidente:

Aquí terminaba mi discurso como Presidente del Movimiento de Países No Alineados. Sin embargo, la escandalosa y grosera actuación del Presidente de los Estados Unidos en esta sala, en la mañana de ayer, me obliga ahora a pronunciar unas palabras a nombre de Cuba.

Empleando un lenguaje soez y un tono arrogante, el Presidente Bush insultó y amenazó a una decena de países; impartió órdenes, terminante y autoritario, a la Asamblea General; y distribuyó, con una prepotencia jamás vista en esta sala, calificaciones y juicios sobre una veintena de países.
Fue un espectáculo bochornoso. El delirium tremens del gendarme mundial. La embriaguez del poder imperial, aderezada con toda la mediocridad y el cinismo de los que amenazan con guerras en las que saben que no se juegan su vida.

El Presidente de los Estados Unidos no tiene ningún derecho a juzgar a otra nación soberana de este planeta. Tener poderosas armas nucleares no da derecho alguno sobre los derechos de los pueblos de los otros 191 países aquí representados.
¡Y no debe subestimarse la determinación y el coraje de los pueblos a la hora de defender sus derechos! A fin de cuentas, lo que vale no es el poder de los cañones, sino la justeza de las ideas por las que se combate. El Presidente belicoso y amenazante ya debería haberlo aprendido a estas alturas.

Igualdad soberana de los Estados y no "cambio de régimen". Respeto a la soberanía y no certificaciones unilaterales de buena conducta. Respeto al Derecho Internacional y no bloqueos y guerras ilegales.

El Presidente Bush habló de democracia, pero todos sabemos que miente. Él llegó a la presidencia mediante el fraude y el engaño. Nos hubiéramos ahorrado ayer su presencia y habríamos escuchado al Presidente Albert Gore hablar sobre el cambio climático y los riesgos para nuestra especie. Recordamos, además, cómo apoyó sin ambages el golpe de Estado contra el Presidente y la Constitución de Venezuela.

Habló de paz, pero sabemos que miente. Recordamos bien cuando amenazó a 60 o más países, a los que llamó "oscuros rincones del planeta", con hacerlos desaparecer de la faz de la Tierra con ataques preventivos y sorpresivos. Bush es un curioso guerrero que, desde la retaguardia, manda a matar y a morir a los jóvenes de su país a miles de kilómetros de sus costas.

Habló de derechos humanos, pero sabemos que miente. Es el responsable de la muerte de 600 mil civiles en Iraq, autorizó la tortura en la Base Naval de Guantánamo y en Abu Ghraib, y es cómplice del secuestro y la desaparición de personas, los vuelos secretos y las cárceles clandestinas.

Habló de la lucha contra el terrorismo, pero sabemos que miente. Ha garantizado total impunidad a los más abominables grupos terroristas que, desde Miami, han perpetrado horrendos crímenes contra el pueblo cubano.
El Presidente Bush atacó al nuevo Consejo de Derechos Humanos. Sangra por la herida; rumia su impotencia. Lo martiriza la vergüenza de que, durante su Presidencia, Estados Unidos no puede siquiera aspirar a ser miembro, porque las elecciones son por voto secreto. Cuba, en cambio, resultó elegida miembro fundador con más de dos tercios de los votos.

Habló de cooperación, desarrollo y prosperidad para el resto del mundo, pero todos sabemos que miente. Ha sido el más egoísta e irresponsable político que hayamos visto. En un mundo en el que morirán este año 10 millones de niños menores de 5 años por enfermedades prevenibles, sus mezquinas y demagógicas propuestas de ayer son una broma de mal gusto.

El Presidente Bush no tiene autoridad moral ni credibilidad para juzgar a nadie. Debería responder ante el mundo por sus crímenes.
Hay un límite, Excelencias, a la arrogancia y la hipocresía. Hay un límite a la mentira y el chantaje. Cuba rechaza y condena cada una de las mendaces palabras pronunciadas ayer por el Presidente de los Estados Unidos.

Señor Presidente:

Cuba agradece la solidaridad que ha recibido de esta Asamblea General en su lucha contra el bloqueo y las agresiones que ha debido enfrentar durante casi cinco décadas. De manera particular agradezco aquí las palabras pronunciadas ayer por el Presidente de Nicaragua, compañero Daniel Ortega, presente aquí en la sala, y las de todos los que han levantado su voz a favor del derecho y la justicia con el pueblo cubano.

Cuba agradece a los que han apoyado su lucha tenaz contra el terrorismo y han levantado su voz a favor de la liberación de cinco luchadores antiterroristas cubanos encarcelados injustamente en prisiones de Estados Unidos.

Cuba luchará, señores delegados, junto con todos los integrantes del Movimiento de Países No Alineados por alcanzar un orden internacional más justo y democrático, en el que nuestros pueblos puedan ejercer su derecho a la paz y el desarrollo.

Se nos podrá acusar de soñadores, pero luchamos con la convicción de que los sueños de hoy serán las realidades de mañana.
Luchamos, y no dejaremos de hacerlo, con la convicción de que cuando hay hombres sin decoro, hay siempre otros que tienen en sí el decoro de muchos hombres y en ellos va un pueblo entero, va la dignidad humana.

Muchas gracias.

Tomado de Granma Internaciona
XVII - Declaraciones de Chico Buarque
No todos los días un brasileño les da una buena y educadísima bofetada a los estadounidenses.

 

Durante un debate en una universidad de Estados Unidos, le preguntaron al ex gobernador del Distrito Federal y actual Ministro de Educación de Brasil, CRISTOVÃO "CHICO" BUARQUE, qué pensaba sobre la internacionalización de la Amazonia?
Un estadounidense en las Naciones Unidas introdujo su pregunta, diciendo que esperaba la respuesta de un humanista y no de un brasileño.

 

 Ésta fue la respuesta del Sr. Cristóvão Buarque:

"Realmente, como brasileño, sólo hablaría en contra de la internacionalización de la Amazonia.

Por más que nuestros gobiernos no cuiden debidamente ese patrimonio, él es nuestro.

Como humanista, sintiendo el riesgo de la degradación ambiental que sufre la Amazonia, puedo imaginar su internacionalización, como también de todo lo demás, que es de suma importancia para la humanidad. 

Si la Amazonia, desde una ética humanista, debe ser internacionalizada, internacionalicemos también las reservas de petróleo del mundo entero.

El petróleo es tan importante para el bienestar de la humanidad como la Amazonia para nuestro futuro. A pesar de eso, los dueños de las reservas creen tener el derecho de aumentar o disminuir la extracción de petróleo y subir o no su precio.

De la misma forma, el capital financiero de los países ricos debería ser internacionalizado. Si la Amazonia es una reserva para todos los seres humanos, no se debería quemar solamente por la voluntad de un dueño o de un país. Quemar la Amazonia es tan grave como el desempleo provocado por las decisiones arbitrarias de los especuladores globales. No podemos permitir que las reservas financieras sirvan para quemar países enteros en la voluptuosidad de la especulación.

También, antes que la Amazonia, me gustaría ver la internacionalización de los grandes museos del mundo. El Louvre no debe pertenecer solo a Francia.

Cada museo del mundo es el guardián de las piezas más bellas producidas por el genio humano. No se puede dejar que ese patrimonio  cultural, como es el patrimonio natural amazónico, sea manipulado y destruido por el sólo placer de un propietario o de un país.

No hace mucho tiempo, un millonario japonés decidió enterrar, junto con él, un cuadro de un gran maestro. Por el contrario, el cuadro tendría que haber sido internacionalizado.

Durante este encuentro, las Naciones Unidas están realizando el Foro Del Milenio, pero algunos presidentes de países tuvieron dificultades para participar, debido a situaciones desagradables surgidas en la frontera de los EE.UU. Por eso, creo que Nueva York, como sede de las Naciones Unidas, debe ser internacionalizada. Por lo menos Manhatan debería pertenecer a toda la humanidad. De la misma forma que París, Venecia, Roma, Londres, Río de Janeiro, Brasilia... cada ciudad, con su belleza específica, su historia del mundo, debería pertenecer al mundo entero. 

Si EEUU quiere internacionalizar la Amazonia, para no correr el riesgo de dejarla en manos de los brasileños, internacionalicemos todos los arsenales nucleares. Basta pensar que ellos ya demostraron que son capaces de usar esas armas, provocando una destrucción miles de veces mayor que las lamentables quemas realizadas en los bosques de Brasil.

En sus discursos, los actuales candidatos a la presidencia de los Estados Unidos han defendido la idea de internacionalizar las reservas forestales del mundo a cambio de la deuda. Comencemos usando esa deuda para garantizar que cada niño del mundo tenga la posibilidad de comer y de ir a la escuela. Internacionalicemos a los niños, tratándolos a todos ellos sin importar el país donde nacieron, como patrimonio que merecen los cuidados del mundo entero. Mucho más de lo que se merece la Amazonia. Cuando los dirigentes traten a los niños pobres del mundo como Patrimonio de la Humanidad, no permitirán que trabajen cuando deberían estudiar; que mueran cuando deberían vivir. Como humanista, acepto defender la internacionalización del mundo; pero, mientras el mundo me trate como brasileño, lucharé para que la Amazonia, sea nuestra. ¡Solamente nuestra!", 

OBSERVACIÓN: Este artículo fue publicado en el NEW YORK TIMES, WASHINGTON POST, USA TODAY y en los mayores diarios de EUROPA y JAPÓN. 

 

En BRASIL y el resto de Latinoamérica, este artículo no fue publicado. Ayúdenos a divulgarlo.  Pon tu mente en el curso que debe de seguir... 
 

 Nancy Cardoso Pereira:-El capitalismo globalizado se mantiene por la fuerza de la guerra, de la explotación y de la humillación
. 

AGENCIA DE NOTICIAS PRENSA ECUMENICA
    VALIENTE DISCURSO DE LA TEOLOGA BRASILEÑA NANCY CARDOSO PEREIRA.
 El Instituto de Teología y Política (ITP), de Münster, invitó a la teóloga brasileña Nancy Cardoso Pereira, integrante de la Comisión Pastoral de la Tierra  de la Iglesia Católica Romana de Brasil, para participar en talleres y actividades que se realizan contra el G-8. Damos a conocer el discurso que Nancy Cardoso Pereira pronunciará en la manifestación anti G-8 del  2 de junio en  Heiligendamm.
 XVIII - CINCO MANERAS DE DECIR UNA VERDAD. 
Por Nancy Cardoso Pereira Biblista, Brasil.+ (PE) 
Compañeras y compañeros: 
Con las luchas aprendemos que existen cinco maneras de decir la verdad. Traigo acá la memoria de los escritos revolucionarios de Bertold Brecht. La gran verdad de nuestra época es que las grandes mayorías populares y el planeta están obligados a vivir en estado de barbarie. 
 El capitalismo globalizado se mantiene por la fuerza de la guerra, de la explotación y de la humillación.  Fuerza, violencia, cinismo y represión para el mantenimiento de las relaciones capitalistas de propiedad de los medios de producción como garantizadores del lujo de las minorías mundiales. 
El modelo civilizatorio occidental y capitalista se sostiene en la explotación de unos seres humanos por otros seres humanos, así como por la intensa explotación de la naturaleza por una restringida elite mundial; se mantiene y se reproduce en sistemáticas guerras de ocupación e intervención, en la idolatría del consumo, y es el principal responsable por el calentamiento global y por la miseria del mundo.

 Por eso es necesario tener:
1. El coraje de decir la verdad, aunque ella se encuentre escamoteada en los números mentirosos de las señoras y señores del G8.
2. La inteligencia de reconocer la verdad aunque ésta se presente siempre disfrazada por los falsos discursos de gobernantes y capitalistas y sus juegos de democracia burguesa.
3. La capacidad crítica y organizativa de manejar a la verdad como un arma defensiva y ofensiva, creando formas solidarias e internacionalistas de lucha.
4. La capacidad de construcción de nuevas formas de poder a partir de los pobres, de las trabajadoras y trabajadores. Será necesario escoger en las manos de quién la verdad tendrá la fuerza de enfrentamiento y destrucción del capital.
5. ¡Astucia y osadía! La fuerza de divulgar esta verdad nacida en el combate de los pueblos contra el capital; difundir, como ejercicio cotidiano de la lucha contra el G8, la globalización capitalista y las democracias de mentira, pero también la posibilidad de construcción de un otro mundo posible.
 De modo especial, nosotros, militantes cristianos, hombres y mujeres, asumimos el compromiso con nuestro pueblo y con ustedes de:
1. Denunciar las relaciones históricas y actuales del cristianismo hegemónico con el capitalismo.
 2. Denunciar el cristianismo aprisionado por los intereses de las élites mundiales a cambio de favores que dan soporte a la acumulación y concentración de riqueza, que legitiman las formas sistemáticas de explotación del trabajo humano y de la naturaleza.
3. Denunciar y renegar todo tipo de adoración del capital, toda religión de consumo y todo fundamentalismo occidental que se esconde y se alimenta de los espacios teológicos y comunitarios cristianos.
4. Rechazar toda instrumentación de la fe cristiana y de la Biblia como justificaciones para la guerra, para la destrucción de otras religiones y modos de vida.
 5. Afirmarnos como una religión entre otras, un pueblo de fe entre otros pueblos de fe, y llamamos a todas/os las/os cristianos a que luchen por la justicia, amen la misericordia y caminen humildemente con su Dios (Miqueas 6,8). 
¡Sabemos que es muy difícil no inclinarse ante los poderosos! ¡Nosotros no nos inclinamos! ¡Puede ser muy ventajoso continuar engañando a los débiles! ¡Nosotros no nos vendemos! ¡La verdad que nos reúne aquí no es un concepto, ni un episodio más en medio del verano europeo!  ¡No son rezagos del pasado!
  Nuestra verdad es fruto del análisis, del estudio y de la autocrítica.
  Nuestra verdad es fruto de nuestra conciencia de clase.
  Nuestra verdad no está acabada fuera de nosotros… sino que es el resultado    crítico y creativo de nuestra capacidad de lucha y de organización.
  Nuestra verdad es la lucha por la tierra, por el agua, por la semilla. 
 En Africa, en América Latina, en Asia…en Europa también.
 Nuestra verdad es la lucha de campesinas y campesinos, indígenas y quilombolas, contra las grandes empresas multinacionales.
  
Nuestra verdad es el trabajo de base, de formación política y de educación popular que hacemos en el día a día de nuestras organizaciones.
 Nuestra verdad está en el suelo de las fábricas y las escuelas.
 Nuestra verdad está en la lucha por el derecho del emigrante.
 Nuestra verdad está en las calles contra las guerras imperialistas de Bush y las excusas confortables de los europeos. 
 
Nuestra verdad está en el rechazo de continuar con la entrega a las minorías de nuestros granos, bosques, agua… 
Nuestra verdad está en el fortalecimiento de los movimientos sociales sur-sur y en la creación de estrategias de enfrentamiento internacionalista con los movimientos sociales del norte. 
Termino repitiendo con Brecht “Desconfía de lo más trivial, de las apariencias. Y sobre todo examina lo que parece habitual. No aceptes lo  habitual como cosa natural, pues en tiempo de desorden sangriento, de confusión organizada, de arbitrariedad consciente, de humanidad deshumanizada, nada debe parecer natural, nada debe parecer imposible de cambiar”.
Agencia de Noticias Prensa Ecuménica598 2 619 2518 Espinosa 1493. 
Montevideo. Uruguay
  
XIX - Porque no te callas
           Marcos Chinchilla Montes
 
            Hace 509 años y 1 mes, España invadió América, sucesivas invasiones fueron encabezadas por otros países europeos; cinco siglos después, nuestra América se encuentra saqueada y con millones de personas asesinadas, nuestra identidad herida y la mayor parte de la historia, tradición y conocimientos originarios han sido desaparecidos.
            Fray Bartolomé de las casas puso en duda que los indígenas americanos no fueran humanos como lo afirmaban los primeros colonizadores, y lo defendió ante las cortes y la monarquía española; sin embargo, estas reflexiones no siempre calaron hondo en los europeos. La historia demuestra que América siempre fue vista como inferior, el botín, a quien ir a enseñarle, la que debe de escuchar, obedecer, portarse bien. La hija correcta con la madre patria.
            Por eso no extraña, que el monarca español en un arrebato de ira le diga a Hugo Chávez “Porque no te callas”, un intento de silenciar no solo al presidente venezolano, sino a toda América Latina. El rey nos sigue viendo como súbditos sin derecho a palabra, el rey se cansa de escucharnos, el rey no tolera escuchar lo que piensa el continente invadido. El rey perdió no solo la diplomacia, sino que optó por marcharse cuando el otro cholo -el presidente nicaragüense- se pronunció. 
            Chávez se equivoca al cuestionar la humanidad de los fascistas -donde ubica a Aznar, pues al igual que usted o yo, nos une la humanidad, aunque los primeros sean individualistas, recurran al terrorismo de Estado, discriminen, fomenten guerras o usen el poder para su propio provecho y de forma perversa. No obstante, no se equivoca al defender un camino propio y con decisiones autónomas para nuestra América y su pueblo. Un camino donde todos podamos aportar, de benefició para toda la población, y no solo para las transnacionales.
            El rey se pronunció, supone él que Dios y la tradición lo han iluminado en tan noble acto. El rey debería recordar que ya América dejó de ser su territorio de ultramar, el rey debería recordar que por estas tierras tenemos incluso otros acentos, otras palabras, otros significados que su español no contempla.
            Este continente fue invadido, pero no vencido; a lo largo y ancho de nuestra geografía se han alzado, se alzan y alzaran millones de brazos que seguirán luchando por la igualdad y la equidad.
 
            El respeto no será entonces solo en el campo de la diplomacia -donde el rey perdió su glamour-, tiene que partir desde la forma misma en que nos comprendemos, en la forma como interactuamos, en los caminos que en conjunto construimos, en los afectos que nos demostremos. Los reyes, príncipes, condes, infantas y otros títulos monárquicos no son santos de mi devoción, menos si a lo que se dedican es a silenciarnos.
-- 
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Argentina

 XXI - La nueva generación de mapuches en Los Toldos
 

(Por Manuel Lonkopán)

Azkintuwe, Los Toldos, 27 de septiembre.-
 Territorio mapuche, sojero y peronista. A través de organización y generando conciencia en sus pares, los jóvenes mapuches de Los Toldos buscan reconstruir la historia escondida, la no oficial, aquella que no aparece en los libros. Es una de las formas que eligieron para reconstruir el tejido de una identidad mapuche reprimida durante años en esta tierra al norte de Buenos Aires.

Los Toldos está ubicada a 300 km al noroeste de Capital Federal, pertenece al Partido de General Viamonte que tiene una superficie aproximada de 2.145,28 Km cuadrados. Al caminar por las calles de esta pequeña ciudad se refleja a flor de piel la presencia mapuche que en las ultimas décadas han llegado a vivir desplazados desde el campo.

“¿Qué era Los Toldos a comienzos del último cuarto del siglo pasado?”, se pregunta el redactor de su página web oficial refiriéndose a la última parte del siglo XIX de la historia de esta localidad en la provincia de Buenos Aires, en Argentina. Sin dar tiempo a la respuesta avanza con su lectura histórica y se responde así mismo. “Nada!, vasta pampa, pajonal e infinitas promesas de tierra virgen, nada más...” puntualiza.

Prosigue diciendo que era un lugar de “descanso de peregrinos que audaces, cruzaron las peligrosas soledades en una aventura suicida, (...) en esta tierra donde se sabe de los malones, de momentos de angustia, de ataques de locura, de saqueos, de muerte. Pero la civilización no se concibe sin caminos, y así llegó a esta tierra de nadie, con la barbarie, el germen de la civilización”, finaliza. 

Aunque no aclara que esos supuestos “peregrinos audaces” y “civilizados” eran soldados argentinos que avanzaban matando y despoblando de este modo esas tierras para los nuevos pobladores. Esos supuestos “bárbaros” eran los mapuches del lugar y la comunidad del conocido lonko Coliqueo que cruzó la cordillera de los Andes desde el sur buscando refugio en esta tierra, luego del destierro sufrido por el ejército chileno que se adentraba hacia territorio mapuche. 

Al llegar a este lugar no le fue mejor. Obligado a someterse y servir al ejército argentino, ante la amenaza de exterminio, el lonko no encontró más camino que enfrentarse con su propia gente en aquellos días de guerra entre el ejército mapuche y los batallones militares argentinos y chilenos.

Hoy un siglo después, los jóvenes descendientes de esos “bárbaros” mapuches de Los Toldos, a través de organización y generando conciencia en sus pares como también en los nuevos “civilizados”, buscan reconstruir la historia escondida, la no oficial, aquella que no aparece en los libros de historia argentina. Es una de las formas que eligieron para reconstruir el tejido de una identidad mapuche reprimida durante años en esta tierra al norte de Buenos Aires, la tierra del histórico lonko Coliqueo.

»»Tierra mapuche, sojera y peronista.- Los Toldos es una reconocida localidad ferroviaria al interior de Buenos Aires, sin embargo se la conoce históricamente por ser el lugar que vio nacer y dar sus primeros pasos a la popular figura de Eva Duarte de Perón (Evita), quien fuera la primer esposa del legendario tres veces presidente de los argentinos, Juan Domingo Perón.

Allí los jóvenes mapuches se han nucleado en una organización que la llaman “Epu Lafken”, dos Lagos. Muchos son profesionales que con el correr del tiempo y luego de padecer el racismo más cruel de la sociedad blanca, lograron retomar su identidad. “Hay algunos que todavía no se reconocen aún sabiendo su identidad porque han padecido mucho dolor”, señala Carlos Soria, profesor de música, entre una de sus actividades docente y miembro de Epu Lafken. 

Verónica Cleñán, también miembro de la organización, Licenciada en Ciencias Políticas, agrega a esto que, “la mayoría de los mapuches quieren parecerse al winka”. La Epu Lafken pretende ser una opción de espacio de reconstrucción de la identidad mapuche desde la medicina y la educación como principales herramientas. 

Para eso han organizado actividades para la recuperación de la práctica en la medicina tradicional, recuperación de la ceremonia en el territorio ancestral donde sus abuelos lo celebraban, aunque en la actualidad el título de propiedad sea de la iglesia “Nuestra Señora del Pilar” que pretende vender al mejor postor esta tierra. También trabajan en la formulación de propuestas de planificación educativa para incorporar la temática mapuche a la educación formal. 

El objetivo es que ayude a los mapuches desde la educación a sentir orgullo de su historia y sus hermanos. Al caminar por las calles de esta ciudad se refleja a flor de piel la presencia mapuche que en las últimas décadas, principalmente en los 80, han llegado a vivir desplazados por la inundación y por las presiones de los grandes productores sojeros. 

“El último gobierno militar reconoce la tenencia de la tierras como propiedad individual no comunitaria y en esos años hay inundaciones que los grandes chacareros aprovechan para presionar a los pequeños productores para que vendan la tierra”, señala Verónica. Ese porcentaje de mapuches que se viene a la ciudad pasa a ser parte del sector más marginado que fundan los Barrios “Los Eucaliptos” y “Juan el Bueno” en la periferia de Los Toldos, con pequeñas y precarias casas, hoy bastión de la identidad mapuche.

El campo esta inundado en gran parte de la provincia de Buenos Aires y las tierras aledañas a Los Toldos no es la excepción. El agua jaquea la cosecha agrícola, principalmente de soja, y la producción ganadera para este año, lo que preocupa a los productores que se nuclean en el Corredor Productivo del Noroeste Bonaerense (CoProNoBA). 

La sobre explotación de estas tierra a simple vista es la causa principal de las inundaciones, aunque un estudio realizado por el Instituto Nacional de Tecnología Agropecuaria (INTA) señala que cada 10 a 12 años se producen grandes lluvias en esta provincia, fenómeno del cual se sufren las consecuencias este año.

Tal como nos señalan Carlos y Verónica, la producción de soja ha sido además la principal causante de la emigración mapuche a la ciudad en los últimos años y por ende, de la gran perdida cultural de estos y de los pocos mapuches que quedan habitando en zonas rurales. 

“Los que aun quedan en el campo viven con un nivel de resignación bastante grande que les quita el espacio de articulación para cuestionarse sus problemas y tomar conciencia, esto los lleva a resolver pequeños problemas de manera aislada”, subraya Verónica. A pesar de ello, ambos jóvenes supieron reconstruir su historia, su identidad, siendo hoy los abanderados de esta lucha de siglos en la zona.

»»Por la autoafirmación.- “Yo me fui a los nueve años de acá, luego de recorrer varios países de Latinoamérica me di cuenta que necesitaba volver al lugar de mi origen, es así como llego nuevamente a Los Toldos a preguntar si había organización mapuche, que me ayuden a reconstruir mi historia y una de mis tías me llevó a Los Eucaliptos”, relata Verónica. 

Carlos señala que este camino de búsqueda lo inició m´ss que nada por curiosidad, “sin tener demasiada conciencia, algunos hermanos me invitaban a las reuniones que estaban haciendo con gente que tenía conocimiento de la lengua y con la idea de recuperar los conocimientos de nuestro pueblo”, sostiene. Esta necesidad de reflejarse lo ha llevado a impulsar trabajos que ayuden a otros mapuches a reconocerse como tal. 

“Desde la organización produjimos el primer diagnóstico sociocultural de los docentes de todo el distrito, lo que generó que se abra un camino alternativo en el sentido de los parámetros y de la forma que el estado califica la educación o la identidad para su propio colectivo de docentes, como para también con sus alumnos”, señala con orgullo Verónica. 

Y no es menor, es la primera experiencia en este sentido que se realiza en todo el país y que puede servir como antecedente a otros distritos donde existe alto porcentaje de población indígena.

“La escuela es un instrumento muy poderoso que tenemos nosotros para enseñarle, trasmitirle el conocimiento a nuestros niños mapuches, confiamos en que ese nuevo enfoque pedagógico en la interculturalidad pueda rescatar los principales valores de la cultura en un mismo nivel de jerarquía, respetándonos unos a otros y principalmente aquí en Los Toldos”, agrega Carlos, un conocedor del tema, pues es profesor para la enseñanza primaria de niños con retardos mentales y director de un establecimiento. 

“Esa tarea educativa fuera de la educación no formal es hacer política mapuche, es darnos a conocer quiénes somos y que sientan eso como un rasgo positivo y sentirse orgullosos de lo que son”, finaliza. En la imagen: Ceremonia mapuche en Los Toldos. Foto de Manuel Lonkopán•



Esta página es un esfuerzo por difundir el pensamiento y la realidad de los pueblos indígenas.

Dudas comentarios y sugerencias : ewituri@prensaindigena.org.mx
XXII - QUERIDO CEFERINO: 
¡NO TE DEJES HACER RUBIO!
 
Por Enrique Oliva
13/XI/07
 
Pensábamos como tantos argentinos que ya estabas beatificado y nos alegra que el Papa Benedicto XVI acaba de otorgarte esa jerarquía y emprendido así el camino a tu merecida santidad. ¡Al fin un criollo de viejas raíces americanas subirá a los altares! Nieto e hijo de grandes guerreros indígenas, como Juan Calfucurá y Manuel Namuncurá, respectivamente, nació en Chimpay (Río Negro) en 1886 y murió en Roma en 1905, cuando contaba solo 18 años de edad. Su madre fue Doña Rosario Burgos, una cautiva.

 

También nos ha sorprendido a muchos que en las populares celebraciones

de tan magno acontecimiento cristiano se mostraba en pancartas tu plácido rostro mapuche con cabello rubio. 

 

Buscarán algunos "huincas" (blancos) crearte una imagen de ¿"gringo"? aunque  no existe una raza distinta para los indígenas. La antropología reconoce una sola: la humana. Ello no obstante, y sin que merezca categoría científica, vulgarmente se habla de tres razas: blanca, negra y amarilla.

 

Inventar otras categorías es incursionar en la mala fe de dividir con intenciones discriminatorias racistas a personas y pueblos. Esos son inventos fundados en especial en otros intereses tales como el patrioterismo o caracterizaciones clasistas.

 

La importante distinción de beato recibida es por tus condiciones humanas demostradas ante toda la sociedad y en especial a tu sufrida colectividad. 

 

No dejes que te encasillen ni etiqueten ahora que aumentará la devoción de tus seguidores y la exaltación de tu comunidad como conjunto de familias socializadas.

 

Los indígenas originarios de nuestra América, con raíces milenarias, es decir, más que centenarias, no poseían el egoísta sentido de la propiedad por la que los poderosos han hecho derramar demasiada sangre a través de la historia. 

 

Ustedes pensaron  siempre que "no somos dueños de la tierra, sino la tierra es nuestra dueña". Y eso no tiene precio. 

 

La veneración de la Pacha Mama (Madre Tierra) no es un ideario del paganismo sino del humanismo.

 

La tierra es para los indígenas el lugar donde se vuelve. "Del polvo
venimos y al polvo vamos" es un precepto evangélico. 

 

Por ello creo que tus restos deben volver a Chimpay (Río Negro), donde naciste, o a San Ignacio (Neuquén) donde luego se radicó tu familia hasta ahora. 

 

Allí entre los tuyos los ayudarás a que se instruyan y desarrollen de acuerdo a tus profundos deseos católicos. Católico en el sentido de universal, como fue caracterizada la Iglesia Romana.

 

En esas tierras padecieron los tuyos mucho dolor, despojos, esclavismo, dispersión y discriminación. 

 

Si tu mueres de tuberculosis fue por carencias en tu nutrición infantil y al contagio importado, mal antes desconocido en estas tierras como fueron los estragos de la terrible viruela, en especial entre negros e indígenas.

 

1965: la primera escuela

 

En 1965 tuve el honor de estar en San Ignacio en la inauguración de la

primera escuela construida y puesta en marcha para los mapuches, tus

antepasados.

 

El entonces gobernador de Neuquén, Don Felipe Sapag, un hijo de esa

provincia, aun en vida y ya convertido en leyenda, me invitó como

rector de la Universidad del Neuquén a la ceremonia donde todos nos

emocionamos al ver como se valoraba ese primer paso en la instrucción

de tu pueblo, tu vieja aspiración para la cual estudiabas. 

 

Tu deseo se empezaba a cumplía 60 años después de tu muerte.

 

En el viaje en automóvil de Neuquén a San Ignacio el gobernador me

contó que el última encuentro con el cacique, a quien visitó unos

pocos meses antes, éste fue muy duro con él. Apenas lo saludó

secamente le preguntó: "¿Usted viene como tantos políticos lo han
hecho desde hace más de medio siglo a prometernos una escuela y nunca
nadie cumplió?".
 

Cosa de un kilómetro antes de llegar a la casa del jefe de esa comunidad, nos enfrentamos con una veintena de jinetes indígenas, bien ataviados con sus ropas tradicionales. 

 

Venían a dar la bienvenida al señor Don Gobernador Felipe (así lo llamaban) y brindarle una escolta de honor hasta la vivienda del cacique, quien lo esperaba rodeado de familiares y capitanejos.

 

La última hermana de Ceferino

 

Lo más inolvidable para mí de esa jornada fue el conocer y abrazar a tu familiar más cercano viviente, tu última hermana, Doña Fermina Namuncurá de Coitín, a quien traté hasta su muerte en el Hospital de la capital de la provincia. Sus restos fueron sepultarlos en el cementerio mapuche de San Ignacio.

 

Doña Fermina en 1965 estaría cerca de los 80 años y vivió 2 más. Menuda, delgada, de piel curtida por los vientos fríos del lugar. Humilde al extremo pero siempre sonriente. 

 

Decía vivir dichosa en su casita rústica, de piso de tierra, con un terreno donde ella misma se cultivaba maíz y legumbres para alimentarse y poseía unas pocas gallinas y un par de chivas.

 
Hija y nieta de guerreros y hermana de un "santito"

 

Del gran cacique Juan Calfucurá, su nieta Doña Fermina no tenía recuerdos personales porque, murió antes de nacer ella, pero si por tradición oral sabía cuánto lo admiraban y querían todos los mapuches y su numerosa familia. 

 

Del padre, Manuel Namuncurá, quien falleció cuando era muy chica, si conservaba dichos de su fama de hombre valiente y generoso y que sufrió muchas persecuciones. Hablaba con orgullo de los suyos pero evitaba contar las penurias vividas. Ella siempre estaba contenta. Reía más de lo que hablaba y su rostro mostraba facciones de haber sido una mujer hermosa.

 

Su apellido tuvo vigencia en la historia argentina por más de 8 décadas. Calfucurá era llamado en la prensa porteña "El Napoleón de las Pampas" por las victorias obtenidas ante ejércitos comandados por generales a quienes derrotó una y otra vez, siempre en combates de "lanzas contra fusiles". 

 

Y así triunfaba con su audacia y capacidad de estratega, con la ventaja de un conocimiento minucioso del terreno, atrayendo al adversario a dar batalla donde las condiciones le eran más favorables. Murió en 1873, ya centenario.

 

Tu padre, Manuel Namuncurá siguió sus combates por defender a los suyos y la tierra ancestral. Trató la paz con el gobierno y se instaló en Chimpay (Río Negro), para luego radicarse con los suyos en San Ignacio (Neuquén), en tierras algo mejores. Las autoridades de Buenos Aires le otorgaron el grado de coronel, cuyo uniforme usó hasta su muerte. Éste, como su padre, había nacido en Chile instalándose luego definitivamente en las pampas donde fue jefe de la Confederación de Salinas Grandes.

 

Más o menos a fines de la década de 1960, autoridades militares

despidieron en el Aeropuerto de Neuquén a un adolescente, integrante

de la familia del desaparecido Coronel Namuncurá, quien viajaba a

Buenos Aires por habérsele concedido el ingreso a la Escuela de

Suboficiales del Ejército.

Es de recordar que el propio General Perón reconoció en su exilio de

Madrid, que debió ocultar su origen materno tehuelche porque de

saberse, no hubiera podido entrar al Colegio Militar. Eran otros

tiempos.

Ceferino "Venerable"

La inteligencia y devoción de Ceferino fue advertida y estimulada por

los padres Salesianos, quienes lo trasladaron a Buenos Aires a

estudiar y luego estuvo en un seminario. Llevado a Roma adquirió

notoriedad. El Papa Pío XII lo recibió en audiencia especial. En 1972,

otro pontífice, Pablo VI lo declaró "venerable", es decir, objeto de

veneración por la cristiandad.

Ahora es "beato" y está en camino de ser santificado por haberse

probado el haber realizado milagros.

Pero ¡por favor, no lo hagan "rubio"! Déjenlo conservar su identidad.

Esa identidad en que se reconocen  sus paisanos. Aquellos que en los

solitarios caminos de la Patagonia le han erigido pequeños santuarios

donde los humildes se detienen a ponerle florcitas silvestres y

acompañan al "santito" Ceferino en sus esperanzas expresas de una vida

mejor para todos los indígenas.

Nota: Creo que por el hecho de haber vivido 10 años en la Patagonia y conocerla bastante bien, puedo hablar con conocimiento de causa y lo he expresado en mi libro "El Rey de Araucanía y Patagonia" –Corregidor – dos ediciones (1995-1996). Como no me siento "intelectual", calificativo que también odiaba Arturo Jauretche, estimo interpretar lo que sienten y significa para los múltiples devotos de Ceferino en el ambiente climáticamente hostil de la Patagonia y la fe que sienten por su "santito". Esto es muy pero muy difícil que los intelectuales a la violeta pueblerinos puedan entenderlo cuando se han lanzado a ironizar y hasta burlarse del acontecimiento y la beatificación del hijo y nieto de dos guerreros sacrificados por los gringos de afuera y de adentro.
_________________
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XXIII - La tasa de deforestación:

 seis veces mayor que el promedio mundial
02-07-07, 
"Se trata del último remanente de bosque que permite la comunicación entre los sectores de yungas, ya que toda el área restando ha sido transformada en cultivos o se encuentra tan degradada que no sirve para conectar los sectores de selva. Esta es la última oportunidad de mantener la comunicación de las selvas de montaña en Argentina" Conecta las selvas húmedas de los cerros con los bosques secos de la llanura chaqueña. Es un área de yaguareté y tapir, especies en riesgo de extinción en el país. Son 1.100 hectáreas solicitadas como "unidad integral de conservación" por la Administración de Parques Nacionales. 

Buenos Aires, 27 junio 2007 (prensa Proteger).- El pasado 11 de junio debía realizarse en la localidad de El Talar, Jujuy, la audiencia pública convocada por la Dirección de Recursos Naturales y Política Ambiental de dicha provincia, con el objetivo de consultar a la sociedad para tomar una decisión de "sí o no", respecto de autorizar a la empresa Ledesma, el desmonte del área de Sauzalito. 

La convocatoria para la audiencia se caracterizó por su hermetismo y complejidad para que los interesados pudieran participar, a punto tal que la CTA Jujuy presentó un recurso de amparo, buscando postergar la decisión. 

"Sauzalito es un área de selva pedemontaña, situada en la provincia de Jujuy, próxima al Parque Nacional Calilegua. Está ubicada al pie de los cerros y se caracteriza por su alta diversidad biológica. Muchas especies sólo viven ahí, y otras dependen de esta selva gran parte del año", indicó Silvia Chalukián, Presidenta del Capítulo Regional Noroeste Argentino de la Sociedad de Biología de la Conservación*. 

"Se trata del último remanente de bosque que permite la comunicación entre los sectores de yungas, ya que toda el área restando ha sido transformada en cultivos o se encuentra tan degradada que no sirve para conectar los sectores de selva. Esta es la última oportunidad de mantener la comunicación de las selvas de montaña en Argentina", afirmó Chalukián. 

La Administración de Parques Nacionales, considera que "la conservación de Sauzalito resulta fundamental para posibilitar la conectividad de los núcleos norte y central de las yungas argentinas". 

Marcelo Fernández, Intendente del Parque Nacional Calilegua, explicó que "Parques Nacionales considera imprescindible generar un esquema de compromiso para la protección del área Sauzalito, en base a un marco de cooperación mutua, entre la empresa Ledesma y a Administración de Parques Nacionales". 

"Se propondrá a la empresa, la consideración de Sauzalito como una unidad integral de conservación y se sugerirá que la misma sea declarada bajo alguna figura de reserva natural", remarcó finalmente Fernández. www.ecoportal.net 

Fuentes consultadas:
Diario Jujuy al día
Sociedad de Biología de la Conservación
Nota: 

· La "Sociedad de la Biología de la Conservación" es una sociedad profesional que aglutina a más de 12.000 profesionales alrededor del mundo, de la Ciencia y Práctica de la Conservación Biológica. El Capítulo Regional NOA, forma para de esta sociedad y está conformado por profesionales de las provincias de Tucumán, Salta y Jujuy. Fundación Proteger
·  
http://www.proteger.org.ar
Gentileza de Bill Totten para la A-List

Versión en castellano de Néstor Gorojovsky para uso personal. Original en inglés al pie.
XXIV - SE AGOTA EL DINERO
El Imperio en su etapa senil
Por Jim Kunstler
La disolución multidimensional que ocurre en el sistema financiero mientras escribimos estas líneas demuestra a la perfección cómo, apenas se instala el agotamiento del petróleo en la imaginación del público, empiezan a bambolearse y fallar los sistemas complejos de los que dependemos. Lo que muestra, en esencia, es que no tenemos que quedarnos sin petróleo (ni siquiera andarle cerca) para que empiecen los problemas.
Basta con solo atravesar el pico y encarar la resbaladiza cuesta del agotamiento. Resulta ser que el pico del petróleo es también el pico del dinero. Quizás sea mejor hablar de pico del "dinero".
Ante todo: ¿qué son, exactamente, las finanzas? 
Apostaría a que muchísima gente, hoy en día, no lo sabe (incluyendo muchos que trabajan en lo que ahora ha dado en autodenominarse "industria" financiera).
Hasta hace muy poco, las finanzas eran el medio que permitía recolectar inversiones para actividades económicas útiles y emprendimientos productivos: en otros términos, el despliegue del capital, que es como decir la riqueza acumulada.
Históricamente, esta riqueza acumulada era bastante magra.
No había tanto para desplegar, y el despliegue lo controlaba un minúsculo manojo de gente, estadísticamente apenas más significativa que la proporción de marcianos en la población general.
Funcionaban como familias o clanes, y todo el mundo sabía quiénes eran: los Médici, los Rothschild.
Comparado con lo que hoy se ve en la CNBC, hasta el Imperio Romano era una especie de familia Picapiedra de las finanzas. Como no tenían imprenta, se veían forzados a inflar su moneda al modo antiguo, añadiéndole metales innobles a las monedas de oro.
 En los alrededor de 200 años de era industrial, las finanzas evolucionaron paso a paso con el firme incremento de disponibilidad de energía barata. Más concretamente: el instrumental asociado a las finanzas desarrolló su complejidad con el ascenso energético.
En realidad, hace solo doscientos años que surgieron los billetes de banco o la moneda en papel, a partir de certificados mucho más crudos, que apenas eran un poquito más que un pagaré.
Cuando los billetes bancarios en papel lograron su aceptación y se crearon instituciones que los regulasen, se hizo posible inventar certificados todavía más abstractos, y empezamos a tener cosas como los bonos y las acciones, que se comercializan públicamente en las bolsas: representaciones de sumas de dinero invertidas o prestadas, pero no "dinero" en sí mismas
.

Buena parte de estos cambios tuvieron lugar durante el ascenso de la economía impulsada a carbón, el siglo XIX. Se aceleró con la economía del petróleo y el gas del siglo XX, y así hasta nuestros días.
 Así que desde hace unos 150 años -más o menos desde el fin de la Guerra Civil Estadounidense- hemos tenido cierto tipo de finanzas regulares que se fueron refinando cada vez más.
Las divisas, las acciones y los bonos mantuvieron su legitimidad (aunque no su valor) incluso frente a traumas cíclicos como la Gran Depresión.
Rusia fue una excepción extravagante. Logró sacarse a la rastra del barro medieval cuando el juego ya estaba muy avanzado. Trató de eliminar el capital, cuando todavía necesitaba desplegarlo en la industria.
Resolvió, condicionalmente, la paradoja impidiéndole a la población rusa la participación en toda forma de economía industrial que no fuera el trabajo pesado, y trató de pagarle con promesas de un "futuro más brillante" que nunca llegaba, a condición de que los Soviets siguieran al timón (el pueblo ruso devolvió atenciones haciéndose el que trabajaba)
 En todo caso, para quienes usan cubiertos lo que ha prevalecido como realidad son las finanzas para desplegar capital, pero en los últimos años viene pasándoles algo extraño e inquietante. 

Han ingresado en una etapa de metástasis grotescas e hipertróficas que amenazan la vida misma del organismo industrial a cuyo servicio evolucionaron.
Su estado actual se puede entender relacionándolo directamente con la corrida al pico del petróleo (en realidad, el pico de energía combustible fósil, ya que también incluye al carbón y al gas).
 Pronto descubriremos que la era del petróleo fue una anomalía.
Muchas de las cosas que bajo su régimen parecían "normales" terminarán apareciendo como algo más bien especial. Y a medida que empieza a manifestarse el principio del fin de la era del petróleo, estas cosas especiales están empezando a autodestruirse con bastante espectacularidad.
Por empezar: en los últimos treinta años las finanzas han evolucionado. Dejaron de ser un órgano al servicio de un organismo más grande; lo han tomado y se transformaron en una especie de parásito ciego y enfurecido que domina a su antiguo huésped. O, para decirlo con menos hipérbole, se han convertido en un fin en sí mismas. 
Eso es lo que queremos decir cuando afirmamos que el sector financiero ha estado "manejando" la economía.
Un rasgo de este proceso espectral ha sido la transformación de los instrumentos financieros en entidades cada vez más abstractas, alejadas de toda actividad productiva basada en la realidad. Se solía entender que acciones y bonos representaban inversiones directas en las empresas.
A veces, la empresa fracasaba, y a veces quienes la dirigían eran estafadores. 

Pero nadie dudaba de que una acción común representaba la esperanza de obtener una ganancia en cierta apuesta de riesgo como fabricar acero o vender laxantes.
Los nuevos "derivativos" financieros, la "innovación creativa" de los últimos años, están tan divorciados de cualquier actividad o producto real que a menudo ni siquiera quienes los comercializan entienden qué es lo que se supone que están representando.
Hasta apostaría que más de la mitad de quienes están en la Bolsa de Nueva York sería incapaz de explicar el significado de un intercambio de créditos en cesación de pagos (credit default swap), ni aún bajo la presión de un talibán que empujase a su primogénito por la cornisa de la ventana que mira a Wall Street.
La innovación en "productos" financieros mutantes es un síntoma del "boom hacia el choque" (crack-up boom) tan típico de la respuesta social al pico del petróleo.
Para una economía industrial, la consecuencia fundamental del pico del petróleo es que la expectativa de un crecimiento regular y continuo tanto de la actividad energética como de la productividad (a tasas de entre el 3 y el 7 por ciento anual bajo condiciones "normales"), expectativa que perduró por unos 200 años, ahora vale lo que una tostada.
Bajo el nuevo régimen, el del pico de petróleo y sus consecuencias, el agotamiento energético paulatino, la sociedad ya no puede esperar crecimiento industrial, sino su contracción.
Y todos los certificados, instrumentos y operaciones asociados con la expectativa de ulterior crecimiento industrial pierden su legitimidad.
Bajo esta luz se entiende el valor temporáneo de estos derivativos financieros mutantes. Permitieron a los participantes del juego ocultar el hecho de que estas "inversiones" no se dirigían a empresa productiva alguna.
También dieron a una cohorte de pícaros los "vehículos" para convertir los restos de la economía industrial en activos propios (en realidad, una forma del saqueo).
 Así, los empleados de Bear Stearns, Goldman Sachs, y Merrill Lynch se autoregalaron premios navideños por 50 millones de dólares por haber estado traficando en estas inescrutables e improductivas morisquetas financieras, y por haber podido comprarse casas de 50 habitaciones en Easthampton, aviones a chorro Gulfstream y pinturas impresionistas.
Claro que lo que sigue para estos muchachos puede no ser tan bonito, ya que su próxima adquisición pueden ser largas sentencias de cárcel.

Si huyen de la fiscalía en sus aviones Gulfstream, no podrán llevarse sus propiedades en los Hamptons.
Los que se queden podrán vivir para ver cómo se arremolinan turbas con antorchas bajo sus ventanas, tal como en las películas de "Frankenstein" que solían ver en su infancia de country-club. Pero esto todavía está por verse.

Por ahora parece que nos estamos estrellando, en pleno clímax del impacto. 

Los vehículos derivativos que, elegantes e inescrutables, infestaban los portafolios de los bancos de inversión, empiezan a aparecer sistemáticamente como fraudes, de un tipo u otro, y su falta de todo valor se torna conspicua.
El proceso en marcha es horripilante. Hasta el mismo monto de las pérdidas en dólares en curso es tan incomprensible como las falsas operaciones e instrumentos que las produjeron: 12 000 millones aquí, 9 000 millones más allá...
 Una vez, el difunto senador estadounidense Everett Dirkson hizo esta broma: "más tarde o más temprano se termina hablando de plata contante y sonante". ¿Sí?  Es dinero o "dinero". Y si es "dinero", en qué se convertirá? Y nosotros? Cómo podremos vivir de él?
NOTA DE LA NAC&POP: Se Agota el Dinero, de Jim Kunstler, es un artículo interesante desde diversos puntos de vista. Entre otras cosas, aún si fuera inexacta la convicción del autor y hubiera recursos energéticos cada vez más abundantes a medida que avanza el tiempo, la pintura que hace de un país imperialista que ya está atravesando las etapas que llevan de la madurez a la senilidad es de una precisión inigualable. Se huele a Balzac en esta nota. Un Balzac frío y despiadado que sostiene a sus criaturas, como dice el propio autor, "mirando Wall Street desde la cornisa de la ventana de la Bolsa de Nueva York". En eso están, efectivamente, los EEUU. Hay que cuidarse. Antes de saltar al vacío, o antes de caer sin desearlo, bien pueden aferrarse a nosotros y arrastrarnos en su vuelo final. NESTOR GOROJOVSKY / NAC&POP ( nmgoro@gmail.com )
	PORTADA
	lunes, 24 diciembre 2007 


La justicia penal estadounidense es en todos los casos el producto de una negociación política.  

. 
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Rebanadas de realidad ha enviado este artículo que informa e ilustra sobre el sistema penal yanqui, que tanto admiran nuestros Blumbergs, Macris et allia. 

Julio Fernández Baraybar  / Nac&Pop (fernandezbaraibar@yahoo.com.ar ) 

A PROPÓSITO DEL CASO GUIDO ANTONINI WILSON. 

 Por Ciro Annicchiarico (*) 
 Rebanadas de Realidad 
Buenos Aires, 16/12/07 
Alguien dijo alguna vez que EEUU es el país del "como si". 
  Los palacios romanos son en realidad de cartón pintado, las "pesadas espadas" de los gladiadores son en realidad de madera revestida con papel aluminio, las galeras repletas de remeros transpirados que se hunde en el Mar Tirreno rumbo a Cerdeña, es en realidad una maqueta de veinte centímetros en una palangana. 
Todo es como si fuese algo, pero no lo es. 
  

El american way of life, en una medida que muchos se sorprenderían, es también una pura fantasía que deslumbra a los espectadores desinformados del mundo frente a una pantalla de cine, sobre la que Hollywood proyecta su realidad ficcional. 

Si bien hubo muchos ejemplos, el más reciente es el de la sorpresa, en muchísimos casos indignada consternación, que provocó y sigue provocando la película Sicko de Michael Moore, que muestra de un modo crudísimo la verdadera realidad de la salud pública en EEUU y del "privilegio" de ser estadounidense o de vivir en ese país para los ciudadanos comunes, en un país considerado el primero entre los primeros. 
Con la justicia penal pasa lo mismo. 
De la misma manera, si alguien cree, por haber visto muchas películas, que la justicia penal en EEUU es como ocurre en el cine o en la televisión, asegurando a todos los ciudadanos sospechados de algún delito la posibilidad de un juicio justo como lo manda la Constitución de los Estados Unidos de Norteamérica, está por cierto muy equivocado. Esas excelentes escenificaciones en las que ante un acusado, generalmente vestido de traje y muy cuidado, un jurado imparcial considera la situación que exponen dos destacados equipos de juristas, uno que acusa y otro que defiende, y luego decide, y más tarde si el sujeto fue declarado culpable un juez justo fija la pena, o si fue declarado inocente los defensores astutos y el fiscal probo admiten que en realidad el asesino fue otro y lo señalan haciendo justicia, en realidad son nada más que un entretenimiento. 

En realidad eso no pasa casi nunca. Son nada más que películas de Hollywood. 
Cuando a partir de que el fiscal de Miami Tom Mulvinhill, con información secreta que le proporcionó el FBI, anunció que Antonini Wilson fue presionado por agentes venezolanos para transportar irregularmente dinero para la campaña de la Presidenta Cristina Fernández de Kirchner, el diario  argentino La Nación tituló "Por fin, ahora se conocerá la verdad", en realidad tendría que haberlo titulado exactamente al revés: ahora, ya no se podrá conocer la verdad. 
No se trata este comentario de una nota política, sino estrictamente jurídica. 

Destacadísimos juristas y criminólogos mundiales han estudiado la realidad de la justicia penal estadounidense y han quedado estupefactos frente a lo que encontraron. 
No hace falta ser abogado penalista para saber, como espontáneamente contestaría cualquier ciudadano medianamente informado a quien se le preguntase, que para ser declarado culpable de un delito se requiere que haya de por medio un juicio justo, el cual consiste en que un fiscal fundamente su acusación, el imputado tenga derecho de declararse inocente sin condicionamientos ni extorsiones en una investigación que no sea fraguada, y cuente con la posibilidad de defenderse adecuadamente. 
  

Luego, que un tribunal independiente sopese las pruebas de uno y de otro y decida con la mayor objetividad. 
Eso es un juicio justo. Bien, en EEUU no es así. 
Uno de los más importantes criminólogos contemporáneos, el noruego Nils Christie, publicó en 1993 un riguroso estudio del sistema penal de los Estados Unidos, "La industria del control del delito – 
La nueva forma del holocausto?", en el que, entre otros datos escalofriantes, puso en evidencia que la pregonada "colaboración del acusado" en las investigaciones criminales, funciona en la realidad como un medio para incrementar la producción de presos a ingresar en un sistema penitenciario que genera ganancias a las empresas privadas concesionarias de ese "servicio". 
Y además, son un mecanismo propicio para operaciones políticas. Sí, es así, aunque a usted esto lo escandalice. 

El mecanismo de la ley procesal que lo permite se llama plea bargaining (pedido de negociación o regateo, en castellano) y funciona de la manera que se expone a continuación. 
Alguien comete un delito o está sospechado de haberlo cometido, por ejemplo el hurto de un objeto en un comercio. 
El fiscal (prosecutor) cree que tiene elementos para probarlo, pero el imputado afirma su inocencia. 
Entonces se pone en funcionamiento el plea bargaining. 
Se le hace saber al preso que si insiste con su inocencia y da lugar al juicio, el fiscal está seguro que podrá probarle además del hurto también otro u otros delitos, por ejemplo un delito de daño al resistirse, más un robo con armas que tenía sin esclarecer y considera que este imputado, por su perfil, puede haber sido el autor. 
Si por el contrario se declara culpable del hurto, solo pedirá y se le aplicará pena por ese solo delito. 
Por el hurto del objeto en el comercio, siendo primario, al imputado le  corresponderían tres meses de prisión. 

  

Pero si el fiscal llegase a probar o a convencer al jurado de que fue también responsable de un delito de daño y de un robo con armas, la suma de las tres penas llegaría a veinte años de prisión. 
Usted qué haría en tal caso? Ante semejante disyuntiva, el pobre detenido que está seguro de ser inocente y quiere tener derecho a su juicio justo para probarlo, como dice la Constitución de los Estados Unidos, lo más probable es que termine aceptando pasar tres meses en un correccional y no arriesgarse a que si osa pedir su juicio, con buenas o con malas artes el fiscal logre convencer al jurado de que además es autor de los otros dos graves delitos. 

El fiscal hace como si hubiera resuelto el hurto, el preso hace como si lo hubiese cometido para evitar veinte años de cárcel, y el poder judicial hace como si hubiese administrado justicia. 
Una película perfecta. Y todo el sistema sirve para que siga funcionando el servicio privado de cárceles que genera una actividad económica anual millonaria en insumos de control. 
Al igual que en el caso de la salud pública que muestra Michael Moore, es el sistema capitalista funcionando a pleno. 
Dice Nils Christie en la obra citada: "Según la declaración de derechos de la Constitución de los Estados Unidos, todos los estadounidenses acusados de haber cometido un delito tienen derecho a ser juzgados por un jurado imparcial. En el mundo real, casi ningún acusado hace uso de este derecho. 

Más del 90 por ciento -en algunas jurisdicciones un 99 por ciento- se declara culpable. 
Si esto no fuera así, si aunque sea un pequeño porcentaje de ellos no se declarara culpable, el sistema judicial entero de los Estados Unidos se paralizaría completamente. Pero por qué se declaran culpables? 
Porque no pueden correr el riesgo de declararse inocentes. 
El mecanismo que asegura esta fabulosa colaboración del acusado se denomina plea bargaining. 
Cuando el fiscal cree que puede probar que el supuesto delincuente cometió los actos A, B, C y D, le promete que sólo va a acusarlo de los actos A y B si el acusado se declara culpable de estos actos. 
De esta manera a los estadounidenses no se los condena por lo que hicieron, sino por lo que acuerdan con el fiscal que van a revelar en el juicio." 

La conclusión que se impone a los fines de este artículo es la siguiente: si el sistema de plea bargaining no es otra cosa que una negociación sostenida en un mecanismo indudablemente extorsivo, ya sea para evitar por un lado el colapso del sistema judicial estadounidense, o para evitar por parte del  infeliz que cayó en la trampa décadas de injusta prisión, qué fe nos puede  merecer lo que el fiscal Tom Mulvinhill dijo que Antonini Wilson le dijo, o  lo que dijo que le dijeron los presos venezolanos? 
¿Qué confianza puede merecer una declaración basada en una negociación, o plea bargaining, que además de útil para hacer creer que el sistema judicial estadounidense funciona, y para que el negocio del encierro de gente funcione, también puede ser útil para fines políticos? 

CA/ 

(*) Abogado penalista, ex concejal de Lomas de Zamora; integrante de  Conciencia Al Sur (CONSUR), Grupo de Reflexión y Gestión. 
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XXVII - Y ASÍ DESPEDIMOS EL 2007…
Esta Navidad festejamos un nuevo aniversario del nacimiento de Jesús del barrio de Nazareth.
FELIZ CUMPLEAÑOS DEL COMPAÑERO JESÚS.




Jesús osó decirle al Cesar (una especie de Bush) que si el César decía que era hijo de Dios, el también (Cristo) era hijo de Dios y “chau picho”.
Por Martin García

Argentina. Diciembre de 2007

Tomado de la Red Nacional y Popular de Noticias (NAC&POP)

Esta Navidad festejamos un nuevo aniversario del nacimiento de Jesús del barrio de Nazareth.

Un hombre que osó decirle al Cesar (una especie de Bush) que si el Cesar decía que era hijo de Dios, el también (Cristo) era hijo de Dios y chau picho. Es más, que todos lo éramos. Que todos éramos hermanos, hijos del mismo Dios.

Un líder que enfrentó en su tiempo al imperio y a las castas dirigenciales que lucraban con el pueblo. Que echó a los prestamistas del templo.

Que declaró la igualdad entre el hombre y la mujer, definitivamente, lo que fue ocultado por propios y extraños durante siglos.

Que amó a su enamorada, fue amado por ella,  y la hizo su compañera.

Que amó a sus compañeros, exigió justicia y dignificó con su amor a todos los que lo necesitaron.

Que orientó la solidaridad, multiplicando los panes y pescados para que todos compartieran y a todos le alcanzara. Para que nadie se quedara sin su pan y su pescado, habiéndolo en común.

Jesús, que prefirió dar su vida a transar con el poder o someterse al imperio y al establishment del status quo.

Que se negó a discriminar a aquellos que la ignorancia y el poder declaraban indignos, dignificándolos.

Jesús cumple un nuevo año y nosotros nos reunimos con la familia para regalarnos unos a otros como si fuera nuestro propio cumpleaños y celebrar que Cristo hubiera nacido, alguna vez, para iluminar nuestro camino.

Algunos compañeros y amigos se cargan de dolores y resentimientos, en estas fiestas, por cuestiones humanas, y por historias viejas.

Algunos jóvenes creen que compartir con la familia es alguna forma contraria a la libertad y el crecimiento personal.

En la duda, parece más armónico desprenderse de toda negatividad y apostar por el sentimiento del amor a nosotros mismos, a las personas con las que tantas cosas hemos pasado y aun, sufrido y que en ocasiones también nos han alegrado la vida.

Quizás sea un buen camino apostar por aquellas alegrías que sentíamos cuando éramos niños, cuando nos alegrábamos de que los primos vinieran o nosotros fuéramos a su casa y estuviéramos todos juntos, jugando, divertidos, mientras los grandes se tomaban toda la sidra y el vino, y estaban bastante felices haciendo chistes y ridiculeces.

Quizás en esas épocas encontramos más oportuno ser felices que tener razón. 

Quizás nuestra propia celebración del cumpleaños del Compañero Jesús, año a año, quiera decirnos algo sobre volver a nacer, sobre tener la oportunidad del borrón y cuenta nueva, y encarar una nueva etapa mas centrados en el amor que en las otras cosas que nos han ocupado en este tiempo.

Es probable que los suicidios de los compañeros ex empleados de YPF, los suicidios de los hijos de los compañeros que pelearon en Malvinas y se suicidaron también; el suicidio de los jóvenes de la Rioja, de Neuquén, el del Compañero Corbata, un militante de fierro; el desamparo que causó la desaparición del compañero Jorge Julio López; que causó el asesinato de Martin Castellucci, el hijo del cumpa Oscar Castellucci, a manos de los patovicas por orden de sus amos poderosos, que además, discriminan a los grasitas y descamisados, en los boliches bailables mientras cuidan y protegen la venta de droga con la aquiescencia de la policía; el gatillo fácil de esta institución que ha sesgado, este año también, tantas vidas de jóvenes, casi niños, o la desaparición de jóvenes mujeres y otras personas, cuyo paradero comienza a ser un misterio institucionalizado, nos estén dando pistas sobre una época de decadencia de nuestra comunidad que deberíamos enfrentar y terminar, definitivamente, después de los horrores vividos durante la revolución fusiladora, la revolución argentina y la larga noche de la Dictadura del Proceso,  uniéndonos para poner las cosas en su lugar con la transparencia y la participación que merecen, después del 19 y 20 de diciembre del 2001, que conmemoramos, las grandes causas..

Como lo hizo y lo hubiera seguido haciendo el Compañero Jesús. 

El amor es la única herramienta que sirve para cualquier cosa. 

MG/ 
 
N&P: El Correo-e del autor es Martín García martin.garcia@fibertel.com.ar
__________________




 
EL ABRAZO
 
Es agradable:
Ahuyenta la soledad.
 
Aquieta los miedos.
Abre las puertas de los sentimientos.
Fortalece el auto estima.
Demora el envejecimiento:
Los abrazantes se mantienen jóvenes por más tiempo.
 
Ayuda a dominar el apetito: comemos menos
cuando nos alimentamos con abrazos...
y cuando tenemos los brazos ocupados en
estrechar a los demás.
 
Es democrático:
Cualquiera es candidato a un abrazo.
Es ecológicamente aceptable, pues no altera el ambiente.
Ahorra energía el economizar calor.
 
Es portátil:
No requiere equipos especiales.
 
No necesita un sitio especial: cualquiera,
desde un umbral hasta una sala de conferencias
para ejecutivos, desde el atrio de una iglesia hasta
un estadio de fútbol, es buen lugar para un abrazo.
Hace más felices los días insoportables.
 
Imparte sentimientos de arraigo.
Llena los vacíos de la vida.
Continúa ejerciendo efectos benéficos,
aún después de la separación.
 
Gentileza de Z.N.M znm7175@hotmail.com  Gualeguaychú - Entre Ríos - Argentina.
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